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Dr. Heinz Jyn?'meier !
Oesterreichischer Alpenverein

Vorsitzender des Landesverbandes Karnten

Vorwort

“Nicht nur durch Berge und Taler wird die Landschaft
bestimmt, sondern auch durch die Bauern."

So pflegte der Alpenverein neben seiner Liebe zur al-
pinen Landschatft seit jeher auch eine enge Bezie-
hung zu deren Bewohnern und ihrer wirtschaftlichen
Betatigung. Schon vor mehr als hundert Jahren er-
schienen in den OeAV - Jahrbiichern umfassende
Darstellungen zu diesem Thema. In den letzten Jahr-
zehnten vollzog sich indes eine unheilvolle Entwick-
lung: die niemals rosige Lage der Bergbauern ver-
schlechterte sich dramatisch! In Osterreich verlassen
heute aufgrund uniiberwindbarer wirtschaftlicher
Schwierigkeiten 15 Bergbauern tagtéglich ihren Hof
flr immer. Mit diesen Menschen geht aber ein groBer
Teil der Identitat unserer Heimat verloren, verschwin-
det die von ihren Handen geformte Kulturlandschaft!

Ob mit EU ader ohne: wenn noch etwas bewahrt wer-

den soll, ist rasches Handeln Gebot der Stunde!

Der Alpenverein ist bereit, Unterstiitzung anzubieten
und hat dies in der Hauptversammlung 1992 mit ei-
nem GrundsatzbeschluB3 untermauert.
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Im Modellprojekt Rettenbach wird der ehrgeizige Ver-
such unternommen, neues Gedankengut einzubrin-
gen, neue Losungen zu erarbeiten, um unter ékolo-
gisch sinnvollen Rahmenbedingungen ein ékonomi-
sches Uberleben zu ermdglichen.

Die wissenschaftliche Grundlagenerhebung geht da-
bei von der individuellen Erfassung der nattrlichen,
kulturellen und wirtschaftlichen Ressourcen jedes ein-
zelnen Wirtschaftsbetriebes aus. Gemeinsam mit den
Bauern werden zielfithrende MaBnahmen abgeleitet
und schrittweise umgesetzt.

Das dynamische Entwicklungsmodell Rettenbach soll
es ermdglichen, die weiterfilhrenden Erkenntnisse un-
ter Einschluf aller beteiligten Stellen in der Folge
maglichst flichendeckend auf alle alpinen Bereiche
zu Ubertragen. Der Alpenverein hofft, daB es damit
noch gelingen kénnte, einen GroBteil der bergbauerli-
chen Bevélkerung auf ihren Héfen zu halten!

Aller Dank gilt den vielen an diesem Projekt engagiert
Mitwirkenden; moge der Arbeit ein voller Erfolg be-
schieden sein!



Zusammenfassung

Ein Almprogramm zielt auf die nachhaltige wirt-
schaftliche Entwicklung eines Almgebietes unter
besonderer Beriicksichtigung der 6kologischen Rah-
menbedingungen ab. In einem Modellprojekt wol-
len eine Gruppe engagierter Bauern und der Oester-
reichische Alpenverein die Méglichkeiten und
Chancen eines derartigen Programmes an einem
konkreten Beispiel verdeutlichen.

Das Modellprojekt ist vor dem Hintergrund der
problematischen Entwicklung der Berglandwirtschaft
zu sehen und ist zudem Ausdruck von Bemiihun-
gen seitens des Alpenvereins um Entwicklung
“neuer Kooperationsformen” mit der einheimi-
schen Bevolkerung.

In der vorliegenden Studie werden die Grundlagen
fiir Konzeption und Umsetzung des Almprogram-
mes Retlenbach erarbeitet.

Das etwa 1,2 km= grof3e Almgebiet oberhalb der Ort-
schaft Rettenbach (Gem. Mértschach / Oberes
Mélltal) ist Gegenstand umfassender dkologischer
und wirtschaftlicher Untersuchungen. Neben Er-
hebung und Aufbereitung der flichenbezogenen Da-
ten (Naturraum, Infrastruktur, Nutzung) wird be-
sonderes Augenmerk auf eine gesamtbetriebli-
che Betrachtungsweise gelegt. Die flichenbezogenen
Daten werden fiir Analyse und Entwicklung ver-
schiedener MaBnahmenszenarien mittels eines
Geographischen Informationssystems aufberei-
tet.

Die MaBnahmenentwicklung erfolgt unter ge-
wichteter Zusammenfiihrung sektoraler Interes-
sen (Almwirtschaft, Naturschutz, Nationalpark, Al-
penverein). Im Gewichtungsverfahren kommt den
Vorstellungen der Bauern besonderer Stellen-
wert zu. :

Die Erhebungen im Almbereich zeigen das groBe
naturrdumliche Potential des Gebietes. Die kul-
turhistorische Dimension wird am Beispiel von
56 dokumentierten Hiitten(resten) augenfllig. Das
Hauptproblem im Almgebiet wird in einer Kon-
zentration der Nutzung auf immer kleinere Teilbe-
reiche gesehen. Dies ist Ausdruck des Verlustes
traditioneller Nutzungszusammenhange und zieht
eine tiefgreifende Verdnderung der landschaftlichen
Eigenart nach sich.

Die betriebswirtschaftliche Analyse zeigt die grofBe
Bandbreite der betrieblichen Strukturen, wobei
Einkommenssituation und Arbeitskraftemangel
die groBten Probleme darstellen.

Als Grundstein einer fiinfstufigen “MaBnahmen-Py-
ramide” wird ein Manahmenpaket zur “Fléachen-
sicherung” gesehen. Dadurch sollen das wirt-
schaftliche und 6kologische Potential des Alm-
gebietes kurzfristig gesichert werden.

Die Umsetzung geschieht in weiterhin enger Zu-
sammenarbeit zwischen den Bauern und dem Al-
penverein, wobei verschiedene Strategien erar-
beitet wurden (Vertragsnaturschutz, unterstiit-
zende Arbeitseinsatze, Vermarktungskonzept, etc.)

Einleitung

Warum ein “Alm-Programm?”

Almen sind “Ursprung und Kernstiick™ der alpinen
Kulturlandschaft und wurden zurecht als Ruckgrat der
Berglandwirtschaft bezeichnet. Ein Flinftel des dster-
reichischen Bundesgebietes sind Almen, fast die Half-
te der Bundeslander Salzburg, Tirol und Vorarlberg ist
als "Alm" ausgewiesen®. 51 Prozent der Flache des
Bezirks Spittal/Drau sind Almen. Es ist kein Zufall,
daB die Begriffe “Almen” und “Alpen” fast synonym
verwendet werden. Die gro3e Blitezeit der Almen ist
Geschichte, die in die Warmeperiode des ausklingen-
den Mittelalters zuriickreicht. Vom abrupten Ende,
das die "kleine Eiszeit” vielen Almwirtschaften setzte,
berichten nur mehr vage Spuren’.

Den klimatischen Verschiebungen folgten in diesem
Jahrhundert wirtschaftliche Entwicklungen, welche die
aufwendige Nutzung der Hochlagen groBflachig in
sich zusammenbrechen lieBen. Trotz verschiedener
Gegenstrategien® war dieser Abwartstrend ebenso
unaufhaltsam wie irreversibel. Der schleichende

Rickzug der Nutzung und andere Probleme der Alm-
bereiche wurden zwar in verschiedenen Fachpublika-
tionen konstatiert und - je nach Sichtweise - kommen-
tiert, von einer breiten Offentlichkeit jedoch nie zur
Kenntnis genommen®, Dies (iberrascht angesichts des
vielfaltigen Beziehungsgefliges, liber welches die
Almwirtschaft in die 6konomische, kulturelle und land-
schaftliche Entwicklung des Alpenraumes verwoben
ist.

Wesenszug der Almen und der Almwirtschatft ist ihre
Eigenart. Die Vielfalt naturraumlicher Voraussetzun-
gen wird um ein Mehrfaches lbertroffen und lberla-
gert durch die Vielfalt an Organisationsformen, Besitz-
strukturen, Nutzungsweisen und personlichen Vor-
stellungen der Besitzer und Bewirtschafter. Jede Alm
ist einzigartig, im wahren Sinn des Wortes.

Vor diesem Hintergrund wird deutlich, daB allgemeine
Strategien zur Unterstiitzung und Fortentwicklung der
Almwirtschaft zumindest problematisch sind®. Jedem
Osterreicher nach einer errechneten Durchschnitts-
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groBe Schuhe zuzuteilen, ist absurd. Auch eine

Durchschnitts-Forderung fir jede Alm ist mit den indi-

viduellen Anforderungen (oft) nicht vereinbar.

Das vorliegende Projekt ist daher ein Versuch im Klei-

nen. Der Versuch mit der Intention:

@ Probleme erkennen und benennen

® Mdoglichkeiten aufzeigen

@ gemeinsam Ldsungen suchen

geschieht in der Uberzeugung, daf nicht groBe Kon-

zepte die Entwicklung vorantreiben, sondern die Kraft

des guten Beispiels.

Zwei wesentliche “Eckpunkte” bei der Erarbeitung des

Modell-Programmes flir die Rettenbachalm sind da-

her:

@ Grundsatzliche Ubanragbarkeit der Vorgangsweise

@ Integraler Ansatz unter weitestmaglicher Erfassung
und Berticksichtigung der naturrdumlichen, sozio-
kulturellen und 6konomischen Rahmenbedingun-

gen

Diistere Zukunft fir unsere Almen? Ein Almprogramm soll die
lebendige Entwicklung der Alm unter besonderer Berticksichti-
gung der naturrdumlichen Situation gewéhrleisten. (Retten-
bacher Viehkasa bei Schlechtwetter-Einbruch)

Bedeutung der Almen

Uber Stellenwert und Bedeutung der Almen unter ver-
schiedensten Aspekten wurde viel geschrieben’. Kurz
und biindig sind fiinf Schwerpunkte anzufiihren.

Die vielfaltige Bedeutung, die der Alm als "Kopf" der
Berglandwirtschaft zukommt, steht meist im Mittel-
punkt der Betrachtung. Sie reicht von der groBen Fut-
terleistung der Almen bis hin zur sommerlichen Ar-
beitsentlastung wahrend Mahd und Ernte. Im Kapitel
uber die Betriebe wird darauf néher eingegangen.

Die volkswirtschaftliche Bedeutung der Almen geht
Uber die Summe der betriebswirtschaftlichen Wertig-
keiten hinaus®. Vor allem ist die Bedeutung der Alm-
wirtschaft als Grundlage flir den Fremdenverkehr zu
nennen, insbesondere fiir die Bereitstellung von Erho-
lungsraum und das immer wichtiger werdende “Natu-

rerlebnis™,
“Ein nicht zu unterschétzender Faktor war die soziale
Funktion, die die Almen des Oberen Mdlltales bis vor
wenigen Jahrzehnten innehatten™. Die Alm als “Ort
der Begegnung” hatte zu Zeiten, wo Heirat und Haus-
standsgriindung vielen Menschen vorenthalten blieb
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(Knechte, Magde), einen besonderen Stellenwert. Der
diesbezligliche Freiraum findet in deftigen Spruchwei-
sen a’la “auf da Alm, da gibt’s ka Sind.” 0.4. Ausdruck
und Fortsetzung.

Heute hat die Alm nicht zuletzt fir den Fremdenver-
kehr und Alpinismus als Ort (oder Kulisse?) gemein-
schaftlichen Erlebens eine wesentliche gesellschaftli-
che Komponente.

Die kulturellen Aspekte des Almlebens sind seit Mitte
des vorigen Jahrhunderts immer wieder Gegenstand
von Abhandlungen. Architektonisch betrachtet finden
sich auf den Almen die Urtypen alpenlandischer
Hauslandschaften und Uberreste l&ngst iiberholter
Formen- und Stilelemente'. Neben dem unmittelba-
ren “Almbrauchtum” (“Aufkaschkrapfln”, Abtrieb, etc.)
lebt ein GrofBteil der Aimbrauche in mehr oder weni-
ger stilisierter Form fort und a8t sich in Spurenele-
menten bis zu den “Zillertaler Schiirzenjagern” nach-
verfolgen.

Aus okologischer Sicht sind Almen als extensiv ge-
nutzte Ausgleichsflachen zu den intensiv ge- und
Ubernutzten Tallagen zu bewerten. Sie bieten vielfalti-
ge “Riickzugsmdglichkeiten” flir Arten und Lebensge-
meinschaften des Extensiv-Kulturlandes, soferne die-
se mit den klimatischen Bedingungen zu Rande kom-
men. Immer wieder wird 6kologisch sinnvolle und
nachhaltige Aimnutzung als wesentlicher Beitrag zur
Regulierung des Wasserhaushaltes”, zur “Erneue-
rung” von Luft und Wasser, etc. angefiihrt.

Alpenverein und Berglandwirt-
schaft

Die “touristische” und alpinistische ErschlieBung
der Alpen féllt zeitmaBig in bemerkenswerter Wei-
se mit dem erwachenden Interesse an bauerlicher
Arbeits- und Lebensweise zusammen. Die Ent-
wicklung der wissenschaftlichen “Volkskunde” oder
die Griindung der ersten Landwirtschaftsgesell-
schaften und Landwirtschaftsschulen fallen ebenso
in die zweite Hélfte des 19. Jahrhunderts wie die
Grundung des Alpenvereins (1862).

So ist es nicht weiter verwundernswert, daB in den
Jahrbiichern des jungen Vereins Beitrdge eines Frei-
herr v. Stengel tiber “Alpwirthschaft und Alprecht”
ebenso zu lesen sind wie die Gedanken von Freiherrn
v. Gumppenberg uber “Das Bauerntheater in Stidbay-
ern und Tirol” oder ein Artikel zum letzten Stand der
“Hausforschung in den Ostalpen”. Die Hinwendung
der Stadter zu den Alpen war auch eine Hinwendung
zu deren Bewohnern.

“Bei der einheimischen Bevdélkerung fand diese Alpe-
neroberung mit einem immer engmaschigeren Hiit-
ten- und Wegenetz und vermehrten Dienstleistungen
bis auf wenige besorgte Warner vor Uberfremdung
uneingeschrénkte Zustimmung.” * Durch die zuneh-
mend sportliche Ausrichtung der Bergsteigerei, vor al-



lem aber als der Alpenverein mit seinen “Forderungen
zum Schutz der Alpen eine Vorreiterrolle” " liber-
nimmt, kommt es zu einer “gewissen Entfremdung” ",
in einigen Fille sogar zu offenen Konfrontationen”,

Diese Entwicklungen wurden im Rahmen groBer
Symposien und unzéhliger Diskussionen aufgearbei-
tet, immer wurde dabei die Bedeutung des Alpenver-
eins als “Partner der Einheimischen” betont und au-
genféllig. Der Verein sieht sich heute als “hilfreicher
Nachbar und bewupBter Férderer der einheimischen
Bevdlkerung”'” und mdchte mit einer Vielzahl kleine-
rer und groBerer Aktivitdten den Bekenntnissen Taten
folgen lassen.

Beispielsweise hat der Alpenverein im Zuge der Ent-
wicklung und Gestaltung des Nationalparks Hohe
Tauern immer wieder auf die optimale Einbeziehung
der Einheimischen hingearbeitet. Die “Forderung ei-
ner lebendigen Almwirtschaft, mit allen modernen
(aber schonenden) AufschlieBungs- und personellen
StiitzungsmaBnahmen” * wurde bereits zu Beginn der
Achziger Jahre massiv gefordert.

AnlaBlich der Jahreshauptversammiung 1992 hat der
Oesterreichische Alpenverein ein “mittelfristiges Ar-
beitsprogramm fr den Natur- und Umweltschutz und
die alpine Raumordnung"” erarbeitet und einstimmig
beschlossen. Dabei wird der “Aufnahme neuer Ko-
operationsformen mit der ortsansassigen Bervolke-
rung” hoher Stellenwert eingeraumt. Diese sollen un-
ter anderem im “Abschlu3 von freien vertraglichen
Vereinbarungen zwischen Alpenvereinssektionen und
Bergbauern fiir Bewirtschaftungskooperationen, Ab-
geltung von Nutzungsverzichten, besonderen Bewirt-
schaftungsformen, Pflege- und Schutzkosten”beste-
hen (Vertragsnaturschutz). Mit diesem BeschluBB war
der Grundstein fir konkrete Projekte, wie zum Bei-
spiel das "Almprogramm Rettenbach” gelegt.

Neue Wege suchen, abstecken und beschreiten. Das Bild mit
Symbolgehalt zeigt eine frische Markierung auf einem ver-
morschten Brunnentrog am Weg zur Rettenbachalm.

Ziele,Fragen und Wege des Pro-
grammes

(Landschafts-)Produzent und (Landschafts-)Konsu-
ment suchen in beiderseitigem Interesse einen ge-
meinsamen Weg und neue Formen der Zusammenar-
beit. Dies ist ein Grundgedanke des Alm-Projektes

Rettenbach. Daran, daB der Oesterreichische Alpen-
verein und die Gruppe engagierter Bauern vom Ret-
tenbach diesen Gedanken in die Tat umsetzen wol-
len, kniipft eine Reihe von Fragen.

Was kann der Qesterreichische Alpenverein beitra-
gen, um die Bauern und Bewirtschafter der Retten-
bach-Alm bei der Erhaltung und Fortentwicklung einer
okonomisch und ékologisch nachhaltigen Almwirt-
schaft zu unterstitzen? Was kénnen im Gegenzug
die Bauern dem Konsumenten an Produkten und son-
stigen Leistungen anbieten? Wie kann die Zusam-
menarbeit aussehen? Die vorliegende Studie soll die-
se Fragen beantworten und damit den Grundstein fir
eine enge Zusammenarbeit zwischen der 6rtlichen Al-
penvereins-Sektion und den Bauern der Aimgemein-
schaft legen.

Das Almprogramm soll im Gesamten:

@ lokale Produzenten und Konsumenten zusammen-
fuhren und so beiden Seiten eine langfristige Per-
spektive eréffnen

@ eine ‘lebendige Entwicklung des Gebietes” " si-
chern helfen

@ okonomische und okologische Rahmenbedingun-
gen gleichermafBen berticksichtigen

@ bewuBte “Landschaftsleistung” im Almbereich fir
den Bauern wirtschaftlich interessant machen

@ ein Beitrag dazu sein, Probleme der Alm- und Ber-
glandwirtschatt in die Offentlichkeit zu tragen

@ und in weiterer Folge vielleicht ein “Modell fir eine
zukunftstréachtige Berglandwirtschaft”® sein, das
nicht schlaumeierisch und aus luftigen Héhen theo-
retischer Betrachtung, sondern in permanentem
Wechselspiel von Theorie und Praxis erarbeitet
wurde.

Im Detail stellt sich eine Reihe sehr unterschiedlicher

konkreter Fragen, wie beispielsweise:

@ Welche nattrlichen und kulturellen Eigenheiten
pragen die Rettenbach-Alm und sollen in weiterer
Folge erhalten und gestaltet werden?

® Welche MaBnahmen(bilindel) werden ékologischen
und 6konomischen Anforderungen gleichermafien
gerecht?

® Wie sind (iber die “normale” Bewirtschaftung hin-
ausgehende “Landschaftsleistungen” des Bauern
zu definieren?

@® Was kann und muB geschehen, wenn die Retten-
bach-Alm in einer lebendigen Entwicklung gehalten
werden soll?

@® Wie kann ein Programm zur Erhaltung und Gestal-
tung der Almlandschaft aussehen, welche ékologi-
schen, 6konomischen und organisatorischen Eck-
pfeiler sind dafiir notwendig?

@ Wie und wo kann der Alpenverein die Gruppe von
Bauern konkret unterstlitzen? Welche organisatori-
schen, finanziellen und sonstigen Rahmenbedin-
gungen sind dafiir notwendig?
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@ Wie greift das aktuelle almwirtschaftliche Forde-
rungsinventar in die Entwicklung der Alm ein?

@ Wie hangen Heimbetrieb und Alm zusammen?

@® Welche spezielle Leistung (Direktvertrieb, Spezial-
produkt, Landschaftsleistung,..) kann von den Bau-
ern am Rettenbach angeboten werden?

® Was wollen die Bauern, was will der Alpenverein,
was wollen die zustandigen Fachabteilungen des
Landes?

@ Wie sieht eine ausgewogene Zusammenfiithrung
aller Interessen aus, bzw. ist sie iberhaupt méglich
bzw. sinnvoll?

Dartiber hinaus ist das Projekt als Beitrag zu einer
Zahl allgemeiner Fragen konzipiert. Dies umso mehr,
als die Almen der Oberkarntner Tauerntéler hinsicht-
lich Erscheinung und Entwicklung als exemplarisch?'
gelten.

@ Wie stellen sich die Zusammenhange zwischen
“gesunder” Landschaft und gesunder Berglandwirt-
schaft als einander wechselseitig bedingende Fato-
ren dar?

@ Was erwarten sich Bergbauer und “Landschafts-
konsument” von einer Almlandschaft?

@ Wie kann ein “Konsument” der Almlandschatft et-
was zu ihrer Erhaltung und Gestaltung beitragen
bzw. wie kann eine private Organisation den Berg-
bauern unterstitzen?

@® Wo stehen im almwirtschaftlichen Bereich Okologie
und Okonomie einander entgegen, wo nicht?

@ Welche landschaftliche “Dienstleistung” kann der
Bauer auf der Alm der Allgemeinheit anbieten?

@ Wie wirkt sich die almwirtschaftliche Férderungs-
praxis auf die AlImentwicklung aus?

@ Wie sieht die Struktur eines derartigen Projektes
aus? Was mussen allféllige Interessierte (z. B. an-
dere Sektionen des Oesterreichischen Alpenver-
eins) machen, wenn sie Projekte in eine ahnliche
Richtung hin entwickeln wollen?

Diese allgemeinen Fragen sind vor allem im Hinblick
auf die angestrebte Ubertragbarkeit des Programmes
von wesentlicher Bedeutung.

Einbettung des Projektes

Soziologen sprechen vom Ende der Agrargesell-
schaft. Diese ist, beginnend Mitte des vorigen Jahr-
hunderts, in einer Dienstleistungsgesellschaft aufge-
gangen.

Es ist kein Zufall, daB heute standig neue Dienstlei-
stungen “Hochkonjunktur’ haben, gleichzeitig aber vie-
le produzierenden Bereiche (Gewerbe, Industrie und
insbesondere Landwirtschaft) durch Preisverfall und
tiefgreifende Verdnderungen gepragt sind. Die Veran-
derungen, ob als “Strukturbereinigung”, “Abwande-
rung”, etc. bezeichnet, zeichnen die Spur des wirt-
schaftlichen Niedergangs in mehreren Schritten nach.
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Alle “modernen” Ansétze der landwirtschaftlichen Pro-
duktion zielen letztlich darauf ab, die Produkte tiber
weitergehende Dienstleistungen inwertzusetzen. Eini-
ge der bekanntesten Beispiele fiir Versuche, die
Landwirtschalft in der “modernen” Dienstleistungsge-
sellschaft zu “verankern”, seien exemplarisch ange-
flhrt.

Produkte und Vertrieb:

@ Direktvermarktung

@ Veredelung der Produkte

@ Spezialprodukte

® Produkt Energie: lokale Warme- und Energiever-
sorgung

Fremdenverkehr und Géaste:

@ “Urlaub” am Bauernhof

® Vermietung bzw. Bewirtschaftung einer Almhiitte

® Jagdverpachtung

Umwelt:
® Umweltgerechte Produktion ,

@ Gezielte Erhaltung der Kulturlandschaft
@ Naturschutzleistungen
@ Kompostierung fiir Kommunen

Diese Dienstleistungen bedingen eine stéarkere Orien-
tierung an regionalen Erfordernissen und Bediirfnis-
sen. Durch diese Leistungen, die tiber die Produk-
tionsarbeit und einen allfalligen Nebenwerb noch weit
hinaus gehen, sind an den Bauern weitere hohe An-
forderungen gestellt.

Das regionalwirtschaftliche Konzept fiir den Bezirk

Spittal/Drau® gibt fir den landwirtschaftlichen Bereich

sieben Ubergeordnete Rahmenziele an:

@ Erhaltung einer flachendeckenden funktionsféhi-
gen Land- und Forstwirtschaft

@ Zufriedenstellende Einkommens- und Lebenssitua-
tion bauerlicher Familien

® Produkte nachweisbarer Spitzenqualitét

@ Einkommenswirksame und landwirtschaftsgerech-
te Erwerbskombination

@ Gepflegte Kulturlandschaft zur Stabilisierung der
Okologischen Situation und zur Sicherung einer
Grundvoraussetzung des Oberkarntner Tourismus

@ Intensivere Veredlung und Weiterverarbeitung
landwirtschaftlicher Produkte
@ Leistungsfahige Vermarktungseinrichtungen

Die Ziele sind (zwangslaufig) allgemein formuliert. Zur
Erreichung der Vorgaben wurden Vorschlage erarbei-
tet, die von Weiterbildung bis zum Ausbau neuer Di-
rektzahlungsmodelle reichen. Fir den almwirtschaftli-
chen Bereich werden folgende wiinschenswerte ( = in
weiterer Folge férderungswirdige) MaBnahmen an-
gefuhrt:



@ Forschungs- und EntwicklungsmaBnahmen zur Er-
schlieBung neuer landwirtschaftsgerechter Erwerb-
skombinationen

@ Einrichtung eines Kulturlandschaftsprogrammes
(die daftir notwendigen Grundlagen werden im
Oberen Mdlltal bereits erarbeitet)

@® Forderung der weiteren Bewirtschaftung der
Almen®

@ Integrierte Almerhaltungs- bzw. AlImnutzungskon-
zepte

@ Koordination mit den Vermarktungszielen

Damit sind wesentliche Ankntipfungspunkte fiir das
Almkonzept Rettenbach gegeben.

Projekt-Ablauf

Der Ablauf des Projektes gliedert sich in einzelne Teil-
schritte, die im Ablaufschema (Abb. gegen(iber) dar-
gestellt sind. Die Zeitspanne zwischen den ersten Ge-
sprachen und Begehungen im Sommer 1992 und den
ersten tatséchlich beginnenden UmsetzungsmafBnah-
men umfaBt zwei Jahre.

Wesentliche Impulse fiir die Entwicklung des Projek-
tes gingen dabei von dem Alpenvereins-Symposion
“Alpen in Not" mit einem Schwerpunkt “Alpenverein
und Einheimische” * aus. Die Sektion Winklern, die
Sektion Holland, der Landesverband Kérnten und die
Fachabteilung Raumplanung und Naturschutz des Al-
penvereins wollten im AnschluB daran konkrete
Schritte setzen. Man suchte und fand bei gemeinsa-
men Gelandebegehungen, Gesprachen und Veran-
staltungen (z.B. in der Volksschule Rettenbach) den
Kontakt mit der Gruppe von “Rettenbach-Bauern”.

Nach Vorstellungen des Alpenvereins sollte die Zu-
sammenarbeit auf der Basis umfassender fachlicher
Grundlagenerhebungen erfolgen. Das Institut wurde
eingeladen, ein Projektkonzept vorzulegen und erhielt
im AnschluB einen Auftrag zur Durchfilhrung der vor-
liegenden Studie.

Bei der Suche nach fachlichen Grundlagen, deren
Erstauswertung und Aufbereitung standen in erster Li-
nie Literatur-Recherche, Ausheben von Katastern und
Luftbildern sowie sonstigen relevanten Unterlagen im
Vordergrund.

Die Auswahl und Adaptierung der Methodik (Form-
blatt-Entwicklung, etc.) stellt einen weiteren Arbeits-
schritt dar, der im folgenden Kapitel ausfiihrlicher be-
handelt ist.

Das Konzept fir die Grundlagenerhebung wurde nun
den Bauern, Fachbeamten und Lokalpolitikern vorge-
stellt.

Bauern und Alpenverein unterzeichneten eine “Ver-
einbarung”. Die unterzeichnenden Bauern erklarten,
“daf sie sich nach Mdglichkeit flir die Erhaltung der
Kulturlandschatt ... einsetzen wollen.” Der Alpenver-
ein versicherte im Gegenzug, daB er “die an diesem
Projekt beteiligten Landwirte nach Méglichkeit in orga-
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Projekt-Ablauf (Ffupdiagramm)

nisatorischer, finanzieller und - auf deren (der Bauern)
Wunsch - auch in persénlicher Hinsicht unterstiitzen
wird”. Durch diese Absichtserklarung sollte ein gewis-
ses MaB an Verbindlichkeit geschaffen und die

Basis flr die weitere Zusammenarbeit gesichert wer-
den.

Die Erhebung des Ist-Zustandes geht auf drei Ebenen

vor sich:

@ Flachen: Die Erhebung der Almflachen umfaBt Ve-
getation und Nutzungstypen ebenso wie Infrastruk-
tur und 6kologische Standortsparameter (im Detail
vergl. Kapitel Methodik). Spezielle Untersuchun-
gen, wie zur Feststellung des Ertragspotentials
oder zur Beurteilung der Planieflachen, werden
ebenfalls in diesem Arbeitsschritt durchgefihrt.

@® Betriebe: Die betriebswirtschaftliche Analyse er-
bringt auf der Gundlage detaillierter Gesprache die
wichtigsten betrieblichen KenngréBen (im Detail
vergl. Kapitel Methodik).

@ Gespréache: In personlichen Gesprachen wird ver-
sucht, individuelle Wiinsche, Vorstellungen und
Ideen zu erfassen. Diese spielen fiir die Entwick-
lung der MaBnahmen und der weiteren Vorgangs-
weise eine wesentliche Rolle.

Die Analyse und Aufbereitung der erhobenen Grund-
lagen erfolgen in einem weiteren Schritt, der im Kapi- ;
tel Methodik wie auch im Kapitel MaBnahmenentwi-
lung detaillierter dargestellt ist.
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Die endgliltige Aufbereitung der Kartengrundlagen,
Tabellen und Berichte bildet neben einer Prasentation
vor Ort den Abschluf3 des Projektes. Der unmittelbar
anschlieBenden Umsetzung ist ein eigenes Kapitel
gewidmet.

In den einzelnen Projektphasen sind die Beteiligten in
unterschiedlich starkem AusmaB in das Projekt invol-
viert. Dies ist im Aktivitats-Diagramm (Abb. unten)
durch unterschiedlich groBe Kreisflachen symbolisch
angedeutet. In einer “U-artigen” Entwicklung verlagert
sich die Aktivitat kurzfristig von den “lokalen Akteuren”
(Bauern und 6rtliche AV-Sektion) zu den Bearbeitern
der Studie, um dann wieder auf die regionale Ebene
“zurlickzufallen”. Einzige Durchbrechung dieses “Us”
bildet die MaBnahmenentwicklung (vor allem Bewer-
tung), zu der alle Beteiligten in fast gleichem Ausmaf
beitragen (miissen).

Methodik von Erhebung und Aus-
wertung

Angewandte Okologie besteht in Adaptierung und
Kombination grundsétzlich bekannter wissenschattli-
cher Methoden fir praktische Fragestellungen. Diese
werden in Abstimmung auf die Fragestellung zusam-
mengefligt und “feinjustiert”. Dabei flihrt der Weg (iber
eine Analyse zur Synthese. Die methodischen Ansét-
ze zu den einzelnen Projekt-Abschnitten sind im Fol-
genden in der notigen Kirze dargestellt.

® Allgemeine Daten (Haupt-/Nebenerwerb, Einheits-
wert, etc.)

@ BetriebsgréBe (Heimflachen, Wald, Alm)

@ Arbeitskrafte

® Maschinenbesatz

® Gebaude

® Viehbestand

@ Landwirtschaftlicher Aufwand

@ Landwirtschaftliche Einnahmen

@ Almhaltung - allgemein

@® Aufwand - Aimhaltung

@ Direkteinnahmen - Alm

@ Grundfutterleistung - Alm

Die Gespréache finden in vertraulicher Atmosphére
statt, die Daten unterliegen strikter Anonymitat. Die
Ausgangsdaten werden nach den Ublichen betriebs-
wirtschaftlichen Verrechnungsmethoden® zueinander
in Bezug gesetzt. .

Die Vegetationserhebung erfolgt auf der Basis von
Pflanzengesellschaften”. Diese werden in einer “Vor-
kartierung” festgelegt und bei der anschlieBenden
Kartierung flachendeckend erhoben.

Ausgangsbasis fur die flachendeckende Kartierung ist
die Entwicklung des Formblattes. Dieses Formblatt
wird ebenfalls im Zuge der “Vorkartierung” erarbeitet
und in mehreren Begehungen auf seine Tauglichkeit
Uberpriift. Die folgenden Parameter werden im Hin-
blick auf die Fragestellung bzw. die geplante Umset-
zung in das Formblatt aufgenommen (vergl. auch

Projekt-
vorlauf

Vorbereitung

Geldndeerhebung

MaBnahmen- | Finalisierung | Umsetzung

entwicklung

Auswertung

Oesterr. Alpen- o
verein (gesamt)

Oesterr. Alpen- ®
verein (S. Winklern

Bauern von @ e
Rettenbach

Institut ﬁg‘r Ange- (@] @
wandte Okologie
Fachbeamte der
Landesregierung

Externe
Spezialisten

Im Aktivitétsdiagramm aller am Projekt Beteiligten sind Phasen verstérkter Aktivitat durch fette Punkte symbolisiert,

Die Basis flr die betriebswirtschaftliche Erhebung®
bildet ein detaillierter und strukturierter Fragenkata-
log, aus dem sich bei entsprechend préazisen Aus-
kiinften die wichtigsten betrieblichen Eckdaten er-
rechnen lassen. Besondere Bedeutung bei der Aus-
wertung wird dem wirtschaftlichen Zusammenhang
zwischen Heimbetrieb und Almflache geschenkt.

Im Fragenkatalog sind folgende Bereiche umfaBt:
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Formblatt im Anhang) und im Hinblick auf die daten-
bankméBige Erfassung als Ankreuzlisten aufbereitet:

@ Allgemeine Angaben (Besitzer, Parzelle, Laufnum-
mer, etc.)

@ Pflanzengesellschaft(en)

@ Standortsverhaltnisse

@® Baumartenzusammensetzung (Art, Alter, Haufigkeit)



® Verheidung (Typ, Grad, Muster)

@ Strukturmerkmale (Typ, Haufigkeit)

@ Weideunkrauter

® Ertragspotential (geschétzt)

@ Aktuelle Nutzung

@ Aktuelle Pflege

@ Traditionelle Nutzung

@® Augenscheinlich notwendige MaBnahmen
@ Okologisch wertbestimmende Merkmale
@ Infrastruktur: Wasser, Zaune, Wege

@ Infrastruktur: Hitten (Typ, Zustand)

Das Formblatt dient als Grundlage fir die Gelande-
kartierung®. Anhand eines Infrarot-Luftbildes werden
die einzelnen Flachen nach Strukiur und Vegeta-
tionstyp abgegrenzt. Die einzelnen Angaben werden
den Flachen zugeordnet.

Die Grundstiickgrenzen im Kataster und im Gelande
sind (wie im Almbereich {blich) nicht zur Deckung zu
bringen. Die Erhebung richtet sich nach dem Gelan-
de, der Kataster wird in der weiteren Aufbereitung le-
diglich als Orientierungshilfe herangezogen (Transpa-
rent-Layer).

Die Aufbereitung der Geldndeerhebung erfolgt im
Rahmen zweier Lehrveranstaltungen am Institut fir
Geographie der Universitat Klagenfurt. Eingabe, Ver-
waltung, Analyse und Ausgabe (Visualisierung) der
Daten erfolgen mittels eines Geographischen Infor-
mationssystems. Die Symbiose zwischen Datenbank-
auswertung und topographischer Information erlaubt
eine detaillierte Entwicklung von MaBnahmenszena-
rien. Neben den “praktischen” Ergebnissen werden
dabei auch theoretische Fragestellungen ausgearbei-
tet.

Almen und Alpen. Die Almen sind “Ursprung und Kernstick”
der alpinen Kulturlandschaft.

Die Gespréche zur Alm haben drei unterschiedliche

Schwerpunkte:

@® Fragen zur Alm (Zaune, Hitten, aktuelle und ehe-
malige Nutzung, etc.)

@ Fragen zu personlichen Zielen, Vorstellungen und
Problemen

@® Fragen zum Umfeld (Konflikte in der Nachbar-
schaft, geschichtliche Aspekte, ..)

Die MaBnahmenentwicklung zerfallt in mehrere Teil-
schritte:

@ Darstellung positiver Ankniipfungspunkte

@ Darstellung erschwerender Rahmenbedingungen
® MaBnahmensammlung

@ Gewichtung der MaBnahmen
@® Gliederung d. MaBnahmen hinsichtlich Umsetzung

@ Strukturieren der MaBnahmen zu homogenem Pa-
ket

Als wesentlich fir die sinnvolle Entwicklung von Maf3-
nahmen wird ein mdglichst hoher Grad an gemeinsa-
men Gesprachen und Bewertungen erachtet. Im De-

tail ist die MaBnahmenentwicklung in einem eigenen

Kapitel dargestellt.
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Die Alm

Naturrdumliche Ubersicht

Das untersuchte Almgebiet liegt oberhalb der Ort-
schaften Rettenbach, Stranach und Pirkachberg in
der Gemeinde Mértschach (Oberes Mélital). Die
ostexponierten Verflachungen oberhalb der “Méll-
tal-Leit'n” sind almwirtschaftlich gut erschlossen
und vergleichsweise intensiv genutzt. Das Projekt-
Gebiet umfaBt einen ca. 140 ha groBen Ausschnitt
dieses Almgebietes und erstreckt sich zwischen
Kammerbiihel und Maswald von ca. 1770 m bis
2200 m Seehdhe. Die genaue Abgrenzung ist in
folgender Abb. dargestelit.

Wangenitzhach

PROJEKTGEBIET
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und neben den Waldbestéanden meist von Biirstlings-
rasen und Zwergstrauchheiden bestimmt.

Die Alm liegt in einer auffallenden Gelandegunstlage
(Verflachung). Wahrend Siedlungsraum und Wirt-
schaftsflachen an den steilen Trogschultern Neigun-
gen bis zu und tber 50 Prozent aufweisen, sind im
Almbereich groBe Flachenanteile nur schwach ge-
neigt.

TALQUERPROFIL ( Torlkopf - Lassach )

Torlkopl (2553 m)
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Lage der untersuchien Alm

Die Alm liegt in den stidwestlichsten Ausldufern der
Schobergruppe, die in Torlkopf (2532m), Winkelkopf
(2748m) und StraBkopf (2401m) ihre héchsten Gipfel
haben. Die natlrlichen Voraussetzungen fiir die Alm-
wirtschaft sind durch die folgenden Charakteristika
bestimmt.

Mit geringen Anteilen an der hochmontanen und alpi-
nen Stufe liegt der GroBteil des Projektgebietes in der
subalpinen Vegetationszone und damit unterhalb der
potentiellen Waldgrenze: In “Naturzustand” wére der
gréBte Teil der heutigen Alm Nadelwald, je nach
Hohenstufe bestimmt von Fichte, Larche oder Zirbe™.

Generell ist das Obere Mélltal durch relative Nieder-
schlagsarmut (Déllach: 715 mm)” und den kontinen-
talen Temperaturverlauf am Alpenhauptkamm cha-
rakterisiert. Flr das Projektgebiet ist eine klimatische
Begunstigung durch die siid-ostexponierte Lage fest-
zustellen (verringerter Bergschatten).

Der Untergrund ist bestimmt durch saure, flachgriindi-
ge, ndhrstoffarme Bdden, die als Verwitterungspro-
dukte altkristalliner Gesteine entstehen.

UberblicksmaBig ist das Gebiet durch die spezifische
Flora und Vegetation saurer Béden charakterisiert
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Geldandeschnitt: Das geomorphologische Querprofil zwischen
Torlkopf und Lassach zeigt deutlich die verflachten Almbereiche,
die wesenllich geringere Neigungen aufweisen als die Nutz-
fldchen des darunter liegenden Dauersiedlungsraumes.

Im Zuge der Geldndeerhebungen sind im Untersu-
chungsgebiet drei Besonderheiten aufgefallen:

Zu den auffalligsten Erscheinungen im Untersu-
chungsgebiet zahlen wiirmzeitliche Morédnen, die die
Alm bestimmen. Der tiber 10 m breite und etliche Me-
ter hohe Moranenwall beim “Lader-Komez" markiert
die Geldndegrenze zwischen den verflachten Almbe-
reichen und den steilen Waldfléchen im unmittelbaren
Anschlu3*,

Das Kleinrelief ist zudem durch Bereiche mit auffal-
lenden BodenfluB-Erscheinungen (Solifluktion) und
dem typischen zugehotrigen Formenschatz bestimmt.
In den Verebnungen der Rettenbach-Alm finden sich
sehr kleine niedermoorartige Bereiche, die nach star-
ken Regenféllen kleine Stillgewésser ausbilden. Die-

~ sesind floristisch interessant. Im Bereich der “Pa-

cher’-Alm ist ein flichenmé&Big bedeutsames Hang-
Sickermoor ausgebildet, das auf weiter unten gelege-
nen Alm-Parzellen eine Fortsetzung findet.

Das Gebiet ist in seinen randlichen, wirtschaftlich
kaum nutzbaren Bereichen durch Bergsturz- und
Schuttmaterial bestimmt. In diesen Flachen sind teil-
weise bemerkenswerte Zirben-Blockwélder ausgebil-
det. Diese sind meist in Verbindung mit kleinen “Eis-
I6chern”. Das sind Austrittstellen von durch das Block-
werk zirkulierender kalter Luft. In diesen Bereichen ist



durch Kondensationserscheinungen bedingt eine lo-
kal hohe Luftfeuchtigkeit, was in der Vegetation sei-
nen Ausdruck findet™.

Lebens- und Wirtschaftsraum

Die untersuchten Almflachen befinden sich zum
tiberwiegenden Teil in Privatbesitz.

=

S

Eris

Die Ortschaft und ihre Alm. An die Rodungsinseln der Ortschaft
Rettenbach schiief3t oberhalb ein Waldgdirtel und schlie3lich das
Almgebiet an (Blick von den "Greitherwiesen”).

Ein naturkundliches Juwel. Das Hang-Sickermoor auf der “Pa-
cher-Alm" (hier in herbstlichem Farbenspiel) ist im Untersu-
chungsgebiet einzigartig. 2

Die in Gemeinschaftsbesitz befindliche Rettenbach-
alm besteht aus zwei Parzellen. Die “eigentliche” Ret-
tenbachalm (Parz. Nr. 745) hat 30 Berechtigte mit ins-
gesamt 97 Anteilen. Sie ist nicht mehr genutzt und
nicht in die Untersuchungen einbezogen. Die Almpar-
zelle des “Troiden” (Parz. Nr. 732) teilen sich 25 Be-
rechtigte mit insgesamt 76 Anteilen. Die Alm wird
nicht gemeinschaftlich genutzt, sondern ist an einen
Berechtigten (vulgo Unterer Pichler) verpachtet. Die
groBe Zahl der Berechtigten mit unterschiedlichen
Anteilen vermittelt eine ungeféhre Vorstellung von der
Kompliziertheit des Gemeinwesens.

Jeder Hof besitzt zudem Parzellen, die privat bewirt-
schaftet werden. In der Zeit zwischen 1930 und 1950
hat es einige Verschiebungen der Besitzverhéltnisse
durch Kauf bzw. Tausch gegeben. Seither ist die Si-
tuation unverandert. Die Besitzverhaltnisse sind in
nachstehender Abb. dargestellt.

Rettenbach
Alm

6

Winklerner

Troiden Alm

Hofnamen:

Oberer Lader
Unterer Lader
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Unterer PreimesserJ
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Arland

Unterer Klenigger
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Anteile der einzelnen Besitzer an den drei Gemeinschaﬂsbesr’f—
zen Troiden, Winklerner Alm und Rettenbach Alm

Die Entwicklung der Besitzstrukturen im Almbereich
wird als jahrhundertelanger ProzeB beschrieben, der
zeigt, wie “sich das Recht den wirtschaftlichen Ver-
hélinissen anschmiegt, und wie sich das wirtschaftli-
che Leben seine rechtlichen Formen schafft.”*

Kataster

Legenda
[ Privatbesitz

[T Gemeinschaftsgrund

Besitzverhéltnisse im Untersuchungsgebiet: Flachen in Gemein-
schaftsbesitz sind dunkel schraffiert; quer durch die Privatalmen
fiihrt die schmale Wegparzelle des "Troiden".

Tatsé&chlich sind die besser erreichbaren privaten Alm-
parzellen durch die (ehemalige) Mahnutzung gepréagt,
die von einzelnen Betrieben bewerkstelligt werden
konnte. Die Bewirtschaftung der “eigentlichen” Alm
hingegen erfolgte gemeinschaftlich, denn “Alpwirth-
schaft kann nur im Grof3en betrieben werden”, ebenso
wie “ausgedehnte Milchwirthschaft mit Kdseproduktion
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nur genossenschaltlich betrieben werden kann.”*

Ob Einzel- oder Gemeinschaftsbesitz im Almbereich
glinstiger sei, erhitzt schon lange die Gemiiter, ob-
wohl die Debatte an sich miiBig ist. “Der freie Besitz
Ist glinstig fiir eine rationelle Bewirtschaftung, Pflege
und Verbesserung der Alpen, denn weder indolente
Mitbesitzer noch ldstige Servituten hindern den Ei-
genliimer, alle jene Arbeiten und Meliorationen vor-
nehmen zu lassen, die seine Intelligenz, Einsicht und
Erfahrung ihm anrathen und sein FleiB und seine Mit-
tel ihm gestatten.” stellt die K.K. Landwirtschaftsge-
sellschaft 1873 fest, verweist aber schon wenige Jah-
re spéter auf den “Ubelstand der kleinen Alpenwirt-
schaften mit zwei bis fiinf Kithen” und kann nur “drin-
gend empfehlen, wenigstens zu Genossenschaften
zur gemeinschaftlichen Verwertung der Milch und Er-
zeugung marktfdhiger Produkte zusammen zu treten”,
Die Rettenbachalm ist in engem Zusammenhang mit
der angrenzenden Winklerner Alm zu sehen (vergl.
Kapitel tiber traditionelle Nutzungsweisen).
Traditionellerweise wurden die Flichen in dreierlei
Weise genutzt:

[Heugewinnung Holznutzung Weideﬂﬁchel

Wahrend bis in die Flinfziger Jahre hinein auf den Pri-
vatalmen alle drei Nutzungen ein- und derselben
Flache (“Larchwiesen”) zugeordnet waren, hat die
Entwicklung eine Entflechtung der Nutzungsarten mit
sich gebracht. Die Gemeinschaftsalm ist immer aus-
schlieBlich als Weidegebiet genutzt worden, wenn
auch in unvergleichlich hoherer Intensitét als heute,

Die Wiesennutzung ist auf die kleinflichigen Bereiche
der planierten Almanger und Fldchen beschrénkt. Sie
kann maschinell erfolgen und wird etwa 2 bis 3 Wo-
chen nach der Heumahd in Angriff genommen. Die
Flachen werden im Herbst nachbeweidet. Mit Aus-
nahme sehr junger Planiefldchen werden diese
Mahwiesen praktisch ausschlieBlich mit Wirtschafts-
diinger gedlngt. Lediglich sehr kleine Bereiche wur-
den bis vor kurzem bzw. werden noch heute von
Hand gemaht.

Der GroBteil des Projektgebietes wird von einer mehr
oder weniger intensiven Weidenutzung geprégt. Die
Beweidung erfolgt aktuell durch Rinder und Schafe
sowie 1 Pferd und 1 Pony.

Insgesamt waren 1993 ca. 57 GroBvieheinheiten (GVE)
auf den Privatalmen, Bei einer Gesamtfléche von etwa

92 ha bedeutet dies einen relativ geringen Besatz von ca.

0,5 GVE/ha. Beweidungsintensitat und Weidepflege sind
rickldufig. Etliche Flachen sind durch sinkenden Nut-
zungsdruck bereits weitgehend “verwachsen”, andere
akut bedroht (vergl. Kapitel “Verheidung”). Die unter-
schiedlichen Intensitdten der Beweidung sind im Zuge
der Erhebungen in einer siebenstufigen Skala dokumen-
tiert worden.

Forstliche Nutzung spielt auf den Fléchen eine unter-
geordnete Rolle. Einige Bauern bemiihen sich, die
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Zirbe zu férdern, was jedoch durch den hohen Wild-
druck schwierig ist. DaB3 die Bauern ihre Flachen trotz
teilweise geschlossenem Wald als Almflachen verste-
hen, geht nicht zuletzt aus der geringen Bewertung
forstwirtschaftlicher MaBnahmen im Gebiet hervor
(vergl. Kapitel MaBnahmen).

GroRe unterschiedlich intensiv beweideter
Flachenanteile (ha)

Sehr intensiv |
Intensiv
Mitel i
Malig extensiv

Extansiv

s st [ A AR

Keine

o 10 20 30 40 50 1] 70 80

Darstellung der Fldchenanteile, die in unterschiedlichen Weide-
intensiléten genulzt werden. Sie zeigt, daf3 ein Bruchteil der ge-
samten Almfiéiche intensiv genutzt ist, wahrend auf groBen
Fléchen der Nutzungsdruck gering ist ader véllig fehlt.

Seit dem Bau der StraBe 1972 ist das gesamte Unter-
suchungsgebiet wegmaéBig sehr gut erschlossen. Das
dichte alte Wegenetz hat dadurch seine Bedeutung
eingebliBt. Die Zaune zwischen privaten Grund-
stlicken werden von beiden “Anrainern” erhalten. Zau-
ne um Gemeinschaftsgrundstiicke werden zur Génze
vom Anrainer erhalten. Traditionelle Schrankzédune
und Klaubsteinmauern sind kaum in funktionsfahigem
Zustand. Heute wird fast ausschlieBlich Stacheldraht
verwendet (Arbeitsaufwand).

Die Erfassung der Hitten im Projektgebiet erlaubt ei-
nen weiten “Blick zuriick”. Von den 56 (auf knapp ei-
nem km?!) erfaBten Hutten und Hittenresten sind 32
in einem funktionsfahigen und nur 16 in einem tadel-
losen Zustand. Die Karte der Infrastruktur zeigt die
enorme “Huttendichte” und gibt damit ein Bild vom
einstigen Leben auf der Alm. In der flachendeckenden

Erhebung wurden nach der Funktion folgende Hiitten-

typen unterschieden:

@ Heuhutte: In diesen Hitten wurde das Heu bis zum
winterlichen Abtransport mit Schlitten verwahrt.
Praktisch alle Hiitten dieses Typs haben Funktion
und Bedeutung verloren, ihr Zustand ist auch dem-
entsprechend schlecht.

@ Unterstand - “BiBlstall’; Die Untersténde werden
vom Vieh bei Schlechtwetter, vor allem bei Hitze
gerne angenommen. Manche BiBlstélle sind um
funktionierte Heuhtten, meist in abgelegeneren
Teilen der Alm.

@ Stall: GréBere Stalle gibt es nur in unmittelbarer
Néhe aktueller oder ehemaliger Wohnhitten.

@ Stall - Heuhttte: Die Hitte ist bestimmt durch kom-
binierte Nutzung mit ebenerdigem Stall und einem
dartiber liegenden Stockwerk mit Heu.
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Aituelle Nutzung - Mahd

[ heine
) Nahd, Sense i i P B u!lmdl-llnr
Karte der aktuellen Nutzung
Karte der Infrastruktur

Infrastruktur e e o v Iyt sk St Bk

1
Laenge Klaubsteinmaver verfallen: 56m
Lge Kbteimaver ikt ¢ / ] \

Legende

=1 Heuhuelle

(=] Unlerstand-Bisslstall

=7 Stall

=1 Stall-Heuhuette : Holz-, Stacheldrahtzaun, instand
(=] Bisslstall-Heuhuelle ; ; . [Z57 Holz-Taun, Bretler insland
(] Wohnhuelle [Z7) Steigspuren (A2 alte Wasserleilung Kedlk in Betrieb (77] Holz-Taun, Brelter verfallen
&7 nichl zuordenbarer Hueltenrest (7] Fussweg [ alle Wasserleilung (Ked) upgmnhl [77) Schrankzaun, instand

=] Kochhuelle [ Triebweg (A2 offene Wasserstelle, kuenstlich (72 Schrankzaun, verfallen
=] Holzbrunnentrog, genulzt (A7) Fahrweg EZ] offene Wasserstelle, natuerlich Stacheldrahlzaun, instand
(5] Holzbrunnentrog, nicht mehr genutzl (A7 Hohlweg /) Bach 72 Stacheldrahtzaun, verfallen
2] Holzbrunnentrog, verfallen (A7) Alte Wegstruktur, begehbar — Klaubsteinmauer, intakL
=] Pirender [A7) Altevegstruktur, verwachsen ¢ i i [ Klaubsteinmauer, verfallen
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@ BiBlstall - Heuhiitte: Die Huitte ist bestimmt durch-
kombinierte Nutzung mit ebenerdigem Unterstand
und einem dariiber liegenden Stockwerk mit Heu.

Zustandsklasse A B C D E F X
Heuhiitte 2 1 3 1 5% 12
Unterstand/BiBlstal 1 5
Stall 1 1 1 2 5
Stall-Heuhtte 1 1
BiBlIstall/Heuhtte 1 6 1 8
Wohnhtitte 1 1 2 7 | 11
Kochhdtte 1 2 3
Huttenrest

(nicht zuordenbar) | 10 1 11
Gesamt 12 1 4 7 16 | 16 | 56

... Mauerreste

. Grundmauern groBleils erhallen

. Grundmauern und Dachreste erhallen

. Geb#ude mehr/minder erhalten, n. bewohn- u, benutzbar
. Gebaude vollstandig erhalten, bewohn- u. benutzbar

. Sehr guter Zustand

Anzahl von Hiitten der einzelnen Hiittentypen und Zustandklassen

@ Wohnhdtte: Zu den traditionellen Hiitten dieses
Typs sind in den letzten Jahren auch etliche neue
hinzugekommen,
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@ "Kochhiitte”: Die winzigen Unterstiande mit einer
Feuerstelle dienten den Méahdern und Hirten als
Zuflucht vor Witterungsunbill.

@ Nicht mehr zuordenbarer Hiittenrest: Etliche Hiit-
tenreste sind im Geldnde kaum mehr als solche
kenntlich. Ohne Zweifel sind etliche dieser Reste
sehr, sehr alt.

Die groBe Zahl der Hiitten und Hiittentypen ist cha-
rakteristisch fir die gesamte Region des Oberen Méll-
tales und wurde als unwirtschaftliches “Vielhtittenwe-
sen”” immer wieder bemangelt. “Die Erbauung und
Instandhaltung einer solchen Anzahl von Geb&uden
... mul3 diese Alpenwirthschaft derartig belasten, dai3
von einem nennenswerten Ertrag keine Rede sein
kann."*

Die Verteilung der Hiitten hat Einzelsiedlungscharak-
ter, “Almdérfer” gibt es nicht. Ob man diese Verteilung
der Hitten als Ausdruck einer gewissen Eigenbrételei
interpretieren will, bleibe dahingestellt.

Der Nationalpark-Parkplatz unterhalb der Pichler-Alm
ist Ausgangspunkt fir etliche Wanderungen in die
Schobergruppe (markierte Steige). Als besonderer
Anziehungspunkt flihrt der vom Alpenverein in einem
naturkundlichen Filhrer beschriebene “Familienwan-
derweg Winklerner Alm” durch das Gebiet”, Die Pich-
ler-Alm ist als Jausenstation eingerichtet, einige der
Alm-Hutten kdnnen (kénnten) zur Vermietung heran-
gezogen werden.



Vegetation

Pflanzengesellschaften

Bei der Gelandeerhebung wurden 20 Vegetations-
einheiten unterschieden und flachendeckend er-
faBt, Die Vegetation spielt flir verschiedenste Fra-
gen (Naturschutz, Ertragspotential, MaBnahmen,
etc.) eine entscheidenden Rolle. Daher sind die
einzelnen Einheiten ausftihrlicher dokumentiert
(vergl. exemplarische Aufnahmen und Vegetations-
tabelle im Anhang).

Zirben-Blockwald: Diese Waldbestande (Larici-Pi-
neturh cembrae Ellenberg 1963) sind im Untersu-
chungsgebiet in kleinflachigen Bereichen der meist
héheren Lagen an-
zutreffen (Baum-
grenze). Hier sind
auf Bergsturzmate-
rial, grobem Block-
werk und Steilab-
briichen forstlich
kaum nutzbare Be-
stande ausgebildet,
die stellenweise
durch gréBeren ;
Totholzanteil gepréagt sind ("Urwaldcharakter"). Neben
den bestimmenden Baumarten Zirbe (Pinus cembra)
und Larche (Larix decidua) ist der Unterwuchs ge-
pragt durch Zwergstraucher und ist im Umkreis des
Blockwerkes meist flechten- und moosreich.

Der wirtschaftlich geringen Bedeutung (schwierige
Bringung) steht eine hohe ékologische Wertigkeit ge-
gentber (Urspriinglichkeit).

Die Zirbenwaldbesténde tber “besserem” Untergrund
(Calamagrostis vil-
losa Facies des La-
rici - Pinetum cem-
brae)® sind im Un-
tersuchungsgebiet
etwas groBflachiger
ausgepréagt. Neben
der Zirbe (Pinus
cembra) als domi-
nierender Baumart

ist der Unterwuchs
vor allem durch die Rostbléattrige Alpenrose (Rhodo-
dendron ferrugineum) bestimmt. Die Flachen sind meist
wirtschatftlich interessanter und stehen auch in Hoch-
waldnutzung.

In den gemischten Larchen-Zirbenbesténden (Lari-
ci-Cembretum cembrae Ellenberg 1963) sind jene
Waldbestande zu sehen, die das Untersuchungsge-
biet ohne menschliche Nutzung groBflachig bedecken
wirden". Die bestimmenden Baumarten sind Zirbe

(Pinus cembra) und Larche (Larix decidua), der Un-
terwuchs ist charakterisiert durch Zwergstraucher. Bei
Weidenutzung ist vor allem auch die Artengarnitur der
Blirstlingsrasen
(bzw. deren Reste)
stark vertreten.

Die Bereiche sind
forstwirtschaftlich
gut genutzt und oft
durch (ehemalige)
Weidenutzung mit-
bestimmt.

Die Larche*” als
Lichtbaumart ist im Untersuchungsgebiet durch die
landwirtschaftliche Nutzung stark geférdert. In der
natiirlichen Vegetation kénnte sich die Larche im Ge-
biet nicht in diesem MaBe durchsetzen, bei langfristi-
gem Ausfall der Nutzung und Pflege wiirde sie im
Zuge der nattrlichen Vegetationsabfolge zuriickwei-
chen.

Die meisten Lar-
chenbestande sind
als ehemalige
“Larchwiesen” an-
zusprechen, die
sich durch den
Wegfall der Nut-
zung in Entwick-
lung befinden. Die-
se Bestédnde be-
stimmen den groBten Teil des Waldes auf der Retten-
bachalm*.

Gemsheide-Windkantenheide: Die meist kleinflachi-
gen niederw(lichsigen Vegetationseinheiten (Loiseleu-
rio - Cetrarietum
Br.Bl. et al. 1939)
finden sich auf
windexponierten
Graten und
Ricken in den
waldfreien Lagen
des Untersu-
chungsgebietes.
Neben den bestim-
menden Spalieren der Gemsheide (Loiseleuria pro-
cumbens) sind die Bereiche durch verschiedene
Flechten wie “Graupen” (Cetraria islandica) oder Ren-
tierflechten (Cladonia spp.) bestimmit.

Aus 6kologischer Sicht sind die Bereiche als charak-
teristische Vegetationseinheiten extrem-alpiner
Standortsverhaltnisse interessant, wirtschaftlich ist ih-
nen nichts abzugewinnen.

GroBflachige Bereiche des Untersuchungsgebietes
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sind durch die Beerenheiden (Rhododendro-Vaccini-
on J.Br.-Bl. 1931) bestimmt. Diese treten lediglich
oberhalb der potentiellen Waldgrenze als “natlrliche”
Vegetationseinheit
auf; in den tieferen
Lagen sind sie mit
ihrem groBflachi-
gen Auftreten
kratzbiirstige Zeu-
gen des Wegfalls
von Mahnutzung
und Weidepflege.

Aus wirtschaftli-
cher Sicht sind Preiselbeere

(Vaccinium vitis-idaea), Heidelbeere, (Vaccinium myr-
tillus) und Besenheide (Calluna vulgaris) also “Pro-
blemzeiger”, die Wert und Ertragspotential der
Flachen betréachtlich verringern.

Die Beerenheiden wurden daher in der Erhebung als
“Verheidung” speziell dokumentiert. Je nach Nutzung
und Pflege treten sie entweder punktuell, mosaikartig
oder sehr gleichmaBig in Erscheinung®.

Alpenrosenheide: Vor allem in den héheren waldfrei-
en Lagen (z.B. Gemeinschaftsalm) treten groBflachige
Bestande (Rhodo-
dendretum ferrugin-
ei Rubel 1911) auf.
Unterhalb der natir- |
lichen Waldgrenze
gilt fir diese Be-
sténde praktisch das-
selbe, wie fur die
Beerenheiden, wes-

halb die Bestande
als “Verheidung" erfaBt sind.

Wirtschaftlich sind die Besténde also kein erfreuliches
Zeichen. Nach dem Kéarntner Naturschutzgesetz ist
die Rostblattrige Alpenrose (Rhododendron ferrugine-
um) teilweise geschiitzt®.

Wacholder - Béarentraubenheide: Diese Vegeta-
tionseinheit (Junipero-Arctostaphyletum Br.-Bl. ex
Haffter in Br.-Bl. et al. 1939) ist auf den Waldersatz-
standorten des Untersuchungsgebietes ebenfalls in
groBerer Ausdehnung vertreten. Neben den (restli-
chen) Arten des Biirstlingsrasens sind Wacholder (Ju-
niperus communis), Echte Barentraube (Arctostaphy-
los uva-ursi) und auch Besenheide (Calluna vulgaris)
typische Bestandteile der Vegetationseinheit.

Im Hinblick auf die wirtschaftliche Bedeutung der
Pflanzengesellschaft ist sie ebenfalls als “Verheidung”
speziell kartiert.

Klappertopf - Goldhaferwiese: Die Goldhaferwiesen
(Trisetetum flavescentis Rlbel 1911) sind die charak-
teristischen Mahwiesen der Hanglagen des Oberen
Mélltales. In den Almbereich hat diese Pflanzenge-
sellschaft lediglich auf sehr kleinen “Kasagartl'n” vor-
dringen kénnen. Mittlerweile sind die Goldhaferwie-
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sen die typische Pflanzengesellschaft planierter
Flachen und Almanger. Wahrend der Wiesen-Goldha-
fer (Trisetum flavescens s.sir.) nicht sehr stark in Er-
scheinung tritt, sind andere typische Arten wie
Scheuchzers Glockenblume (Campanula scheuchze-
ri) oder Klappertopf (Rhinanthus glacialis) sehr haufig
anzutreffen.

Auf den meisten dlteren Planieflachen hat sich diese
Gesellschaft durchgesetzt und die urspriingliche Ein-
saat-Mischung verdrangt.

Die Flachen sind
durchwegs gut ge-
dingt (fast aus-
schlieBlich: Wirt-
schaftsdiinger)
und verfligen in
Kombination mit
etwas frischeren
Bodenverhéltnis-
sen Uber gute Er-
trage. Durch zusétzliche giinstige Bewirtschaftbarkeit
sind diese Flachen aus wirtschaftlicher Sicht interes-
sant.

WeiBklee - StrauBigras - Wiese: Die Einsaat-Wiesen
junger Planieflachen (Agrostis gigantea - Trifolium re-
pens - Gesellschaft) sind eher kurzzeitig auftretende
Vegetationseinheiten, die in weiterer Folge standorts-
gemaéBeren Gesellschaften weichen. AuBer den ein-
gesdten Arten wie Riesen-StrauBgras (Agrostis gi-
gantea®) und WeiB-Klee (Trifolium repens) und weite-
ren Grasern ist die
Gesellschaft sehr
artenarm.

Die meist frischen
und nahrstoffrei-
chen Standorte be-
herbergen auch ru-
derale Arten als
Hinweis auf ihr ge-
ringes Alter.

Biirstling - Weiderasen, streng: Diese Pflanzenge-
sellschaft (Sieversio-Nardetum strictae Liidi 1948) ist
die am weitesten verbreitete Vegetationseinheit des
Untersuchungsgebietes. Sie erstreckt sich von den
tiefst gelegenen Teilen der Alm bis weit tiber die
Waldgrenze hinauf.

Das bestimmende Borstgras (Nardus stricta) und sei-

ne Begleiter sind
charakteristische
Zeiger nahrstoffar-
mer und saurer Bo-
den. Da éltere Hal-
me des Burstlings
(er tragt sein We-
sen im Namen)
vom Vieh nicht ge-




fressen werden, hat sich die Pflanze infolge von Be-
weidung massiv ausgebreitet.

Aus wirtschaftlicher Sicht sind diese Flachen zwar
nicht sehr ertragreich (was durch Verheidungstenden-
zen verstérkt wird). Durch die groBen Flachenanteile
sind die Bilirstlingsweiden dennoch ein bedeutsamer
wirtschaftlicher Faktor. Aus 6kologischer Sicht sind
die Burstlingsrasen des Gebietes trotz des einheitlich
sauren Untergrundes durch relativen Artenreichtum
gekennzeichnet.

Biirstling - Weiderasen, mild: Der “milde" Biirstlings-
rasen (Nardion strictae Br. - Bl. 1926) ist vom "strengen”
durch ein stérkeres
Auftreten von Fut-
tergrasem und -krau-
tern wie Horst-Rot-
schwingel (Festuca
nigrescens), Alpen-
Lieschgras (Phleum
alpinum) oder Alpen-
Mutterwurz (Ligusti-
cum mutellina) ge-
kennzeichnet.

Die Gesellschaft ist daher wirtschaftlich interessanter, sie
findet sich vor allem in jenen Bereichen, die friiher als Berg-
mahdflachen genutzt wurden.

Bei der Reaktivierung von Weide- oder Mahdflachen hat
diese Pilanzengesellschaft Prioritat gegeniiber anderen
Weiderasen (vergl. Kapitel MaBnahmen).

(Subalpine) Milchkrautweide: Die sehr kleinflachig
ausgebildeten Weiderasen (Poion alpinae Oberd. 1959*)
tiefergriindiger und frischer Béden sind durch eine Rei-
he wertvoller Futtergraser und Krauter charakterisiert. Es
sind dies Arten wie Gold-Pippau (Crepis aurea), Ge-
wohnliches Alpen-Lieschgras (Phleum rhaeticum) oder
Alpen-Rispe (Poa alpina). Arten der Burstlingsrasen
treten zuriick.

Sie sind im Unter-
suchungsgebiet nur
an wenigen Stellen,
meist Verebnungen
und Muldenlagen, zu
finden. lhre wirt-
schaftliche Bedeu-

tung ist hinsichtlich
des Ertrages hoch,
was jedoch durch das geringe Flachenausma@ relativiert
wird.

Rasenschmiele - Weiderasen: Diese Pflanzenge-
sellschaft nahrstoffreicher, frischer bis fast feuchter
Weideflachen (Deschampsio cespitosae - Poetum al-
pinae Heiselmayer 1993) tritt im Untersuchungsgebiet
nur als kleinstflachiges Vorkommen auf.

Reitgras-Bestand: Die Vegetationseinheit (Calama-
grostis villosae - Gesellschaft™) tritt im Unterwuchs
von Zirbenwaldern bzw. frisch freigestellten Wald-
standorten auf.

Sowohl 6kologisch als auch wirtschaftlich ist ihre Be-
deutung gering.

Krummseggenrasen: Dieser alpine Urrasen (Carice-
tum curvulae Ribel 1911) tritt im Projektgebiet nur
oberhalb der Waldgrenze und sehr kleinflachig auf.
Die Gewdhnliche
Krumm-Segge
(Carex curvula ssp.
curvula) im Verein
mit einigen ihrer ty-
pischen Begleiter
charakterisieren
die Vegetationsein-
heit. Aus 6konomi-
scher Sicht sind
diese Bereiche bedeutungslos. Okologisch gesehen
sind sie sehr charakteristische Vegetationseinheiten
der silikatischen Hochgebirge.

Niedermoor: Der einzige groB3ere Niedermoor-Be-
reich im Untersuchungsgebiet ist ein Braunseggen-
ried (Caricetum goodenowii Braun 1915) in einer
groBflachigen Verebnung der “Pacher-Alm". Der
Moorbereich hat eine beachtliche Gr6Be, der tiber
das Projekt-Gebiet hinausreicht. Neben der bestim-
menden Braun-
Segge (Carex ni-
gra) tritt auch die
gesamte Garnitur
ihrer typischen Be-
gleiter in Erschei-
nung®.

Im Bereich der Ge-
meinschaftsalm
sind einige kleinst-
flachige Nieder- bzw. Zwischenmoorbereiche ausge-
bildet. Hier wurde die sehr seltene Alpen-Schlamm-
seggengesellschaft (Caricetum magellanicae Osvald
1923) gefunden. Die in Bulten und Schlenken struktu-
rierte Gesellschaft wird bestimmt durch Schlammseg-
ge (Carex paupercula), Wenigbliitige Segge (Carex
pauciflora) und mehrere Arten von Torfmoosen (v.a.
Sphagnum rubellum).

Die Flachen sind aus wirtschaftlicher Sicht wenig be-
deutsam. Aus ékologischer Sicht sind sie als Beson-
derheiten herauszustellen, wobei hier insbesondere
Aspekte des Artenschutzes wie auch des Biotop-
schutzes in den Vordergrund treten.

Fels/ Blockwerk/ Schutt: Einige Bereiche des Unter-

suchungsgebie-
tes sind durch
weitgehend
“nackten” Fels
und Blockwerk
bestimmt. Sofer-
ne nicht verein-
zelte Zirben (Pi-

nus cembra) und
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Zwergstraucher wie zum Beispiel Schlangen-Bérlapp
(Lycopodium annotinum) das Bild bestimmen, ma-
chen Kryptogamen (Moose und Flechten) den Haupt-
bestandteil der Vegetation aus.

Kleinfldchig ausgebildete Légerfluren (Rumicion alpi-
ni Klika 1944*) bestimmen typischerweise die Alm-
weiden und die Bereiche um Hitten und Stélle sehr
wesentlich. Die Vegetationseinheit ist bestimmt durch
(extrem) stickstoffliebende Arten wie Alpen-Ampfer
(Rumex alpinus), Gewohnliche Brennessel (Urtica
dioica) oder auch Guter Heinrich (Chenopodium bo-
nus-henricus)®.

Hochstaudenfluren: Kleinflachig ausgebildete Hoch-
staudenfluren nahrstoffreicherer meist sickerfeuchter

Standorte (Adenostylion alliariae Br.-Bl. 1926 und Al-

nion viridis Aichinger 1933) kommen im Projektgebiet
nur in Fragmenten vor.

Neben den unterschiedlichen Waldstandorten fallen
im Projektgebiet flichenmaBig die strengen Blirst-
lingsrasen als die bestimmende Weidegesellschaft
und die Zwergstrauchheiden (insbesondere Beeren-

Flachengrofen der Planzengesellschaften (ha)

WelBKlae-Straugr. § e
Klappertopf-gold
Borsiling, mitd

Birstling, sireng
Reitgras
Erummseggenrasen
Beerenheide

Gemshaide
Alpenrosenheids
Lérehen:Fichtenwald
Zirhenwald
Zirben-Blockwald
Larchenwald
Larchen-Zirthenwald E = — pa——— —

In der Darstellung der FldchengréBen der einzelnen Pflanzen-
gesellschaften sind Einheiten, die in Summe kleiner als 0,4 ha
sind (Milchkrautweide, Niedermoor, etc.), unberiicksichtigt .

heide und Alpenrosenheide) in besonderem Mafe ins
Gewicht.

Die Larche istim Untersuchungsgebiet die dominie-
rende Baumart, welche mit wenigen Ausnahmen
(Almanger, Planieflachen, Moor und extreme Felspar-
tien) in jeder einzelnen Teilflache des Projektgebiets

Arbeitskarte Pflanzengesell

schaften

F i Buero fuer andle Oekolog Erhebungen
0 5n Vim Ein ilung lnstilut Ihpﬂlilf'm Wair
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Flora und einzelne Arten

Deckungsgrad Laerche

8= 8-
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Verteilung der Larche(Altersklassen und Deckung in Prozent)
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vorkommt. In den sehr hochgelegenen Bereichen des
Gebietes nehmen jedoch Deckungsgrade und auch
Vielfalt der Altersklassen merklich ab. Die Verteilung
der Altersklassen und deren Deckungswerte im restli-
chen Gebiet sind durch die land- und forstwirtschaftli-
che Nutzung bestimmt.

Ahnlich der Larche ist die Zirbe mit wenigen Ausnah-
men lber das gesamte Projektgebiet verbreitet. Es
dominiert jedoch Jungwuchs in geringen Deckungs-
werten. In einigen Bereichen, insbesondere iber
Blockwerk und unzugéanglichen Fldchen sind éltere
Bestéande unterschiedlicher Struktur vorzufinden.

Die Fichte hat erwartungsgeman ihren Verbreitungs-
schwerpunkt in den etwas tiefer gelegenen Bereichen
des Projekigebietes. Wenn sie in den héheren Lagen
auftritt, so nur in sehr geringen Deckungen. Nur in
wenigen Bereichen tritt die Fichte in gemischter Al-
tersstruktur und gestuftem Aufbau auf. Reine Fichten-
bestande sind nicht anzutreffen.

Floristisches Inventar

Im Zuge der Untersuchung wurden im Gebiet 214
Pflanzenarten festgestellt. Davon ist insgesamt 37 Ar-
ten aus der Sicht des Naturschutzes besonderes Au-
genmerk zu schenken.

Lédrehen-Zirbenbestinde um die Rettenbacher Viehkasa. (Deut-
lich sichtbar auch die Geldndegunst des fast "terrassenartig”
verflachten Almgebietes.)

Nling il | Goohe | DpLngiandlor . T
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£
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Verteilung der Fichte (Altersklassen und Deckung in Prozent)
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Art NSG| RL
Gemsheide (Loiseleuria procumbens) vg
Arnika (Arnica montana) ap
Berg-Hauswurz (Sempervivum montanum) Vg
Braun-Segge (Carex nigra) -r
Echte Schliisselblume (Primula veris) tg -F
Felsennelke (Petrorhagia saxifraga) -
Frihlings-Enzian (Gentiana verna) g -r
Friihlings-Kuhschelle (Pulsatilla vernalis) tg -r
Gewdhnl. Katzenpfétchen (Antennaria dioica) -r
Gewdhnliche Mondraute (Botrychium lunaria) A
Hoppes Habichtskraut (Hieracium hoppeanum) -
Héswurz (Pseudorchis albida) vg
Jupitersbart (Jovibarba arenaria) vg
Micken-Héndelwurz (Gymnadenia conopsea) | vg -r
Punktierter Enzian (Gentiana punctata) s
Rostblatt. Alpenrose (Rhodod. ferrugineum) g
Schlammsegge (Carex paupercula) 3
Schwarzes Kohlréschen (Nigritella nigra) vg
Silber-Distel (Carlina acaulis) -t
Silikat-Glockenenzian (Gentiana acaulis) Vg
Trollblume (Trollius europaeus) tg -r
Wacholder (Juniperus communis) -r
WeiBer Krokus (Crocus albiflorus) -r
Wenigbliitige Segge (Carex pauciflora) 3
Zirbe (Pinus cembra) tg
Zwerg-Primel (Primula minima) vg
Zwerg-Seifenkraut (Saponaria pumila) vg
Zwittrige Krdhenbeere (Empetrum hermaphr.) vg
Kryptogame (Moose und Flechten)
Aulacomium palustre -rf3a
Cetraria islandica -r/3a
Cladina arbuscula -r/3b
Cladina rangiferina -r/3a
Cladina stellaris -rir
Peltigera praetextata -1/3b
Polytrichum strictum -1/3
Sphagnum rubellum 3
NSGN ........ Naturschutzgesetz
g LG In Kérnten teilweise geschiitzt
vg weeeeee IN Kérnten vollkommen geschiitzt
RL . Rote Liste
-r ........ in anderen Gebieten, nicht im Projektgbiet
geféahrdet
) e Gefahrdet
2 venenen Stark geféhrdet

Die aufgelisteten Arten haben zwei Schwerpunkte ih-
res Vorkommens. Der Grofteil der Arten kommt in
den Btirstlingrasen des Untersuchungsgebietes vor.
Dies zeigt, daB diesen Bereichen aus der Sicht des
gesetzlichen Naturschutzes™ durchaus Bedeutung
beizumessen ist. Die Arten auf den vom Menschen
geschaffenen Standorten sind gleichermafBen durch
die Intensivierungen (vor allem Planierungen) wie
auch die Nutzungsaufgabe betroffen. Unter den zahl-
reichen Arten sind keine, die als herausragende Na-
turschutz-"Highlights” bezeichnet werden kénnten,

Swaulgraswiese I
Goldhaferwiese
Milchkrautwalde

Bdrsil., mild

Barstl., strang, verheidet
Birstl., streng
Beerenheide

Gemishaide

Moaor

Artenzahlen der Rasengesellschaften.

Bei den Blrstlingsrasen ist also eher die Quantitat der
naturschutzrelevanten Arten hervorzuheben als die
Qualitat der Einzelvorkommen.

Im Bereich der Niedermoore sind nur relativ wenige
Arten, sie sind jedoch aus der Sicht des Natur-
schutzes in besonderem MaBe bedeutsam. Zwei der
vorkommenden Seggenarten (Schlammsegge und
Wenigbliitige Segge) sind bei sterreichweiter Be-
trachtung von der Ausrottung bedroht. lhrer Erhaltung
an diesen Standorten soll daher auch besonderes Au-
genmerk geschenkt werden (vergl. MaBnahmen).

Nur wenige Pflanzen haben auBBerhalb dieser Vegeta-
tionseinheiten einen Schwerpunkt; hier sind lediglich
anzufiihren die Windkantengesellschaften und die
Zwergstrauchheiden der Hochlagen. In diesen Vege-
tationstypen sind es vor allem Flechtenarten, die aus
der Sicht des Naturschutzes bedeutsam sind.

Anhand der Vegetationstabelle wird ein Vergleich der

Die Massenwiichsigkeit der einzelnen Wiesen- und Rasenge-
sellschaften in kg/ha.

1 [
Bursthagiraron, Stoag.
vaibeiten B K
Bursthagiason, strang, X ] B e
vaihaidal |
Birsthmgsrawon, mdd,
wirhaldet

1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000
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Artenzahlen der einzelnen Rasengesellschaften
durchgefiihrt. Dabei wird deutlich sichtbar, daB sich
im Zuge von Planierungen (Vergleich Biirstlingsrasen
zu StrauBgraswiesen) die Artenzahlen praktisch hal-
bieren.

Massenwiichsigkeit

Im Zuge der Erhebungen wurde auch versucht, die
Massenwichsigkeit einzelner Vegetationseinheiten
(zumindestens relativ zueinander) zu erfassen®.

Der hohe Ertrag einer frisch planierten und eingesé-
ten Flache ist dabei ebenso augenféllig wie der Er-
tragsriickgang nach Verschwinden der massetréchti-
gen Einsaatarten (vor allem WeiBklee). Der weitere
Abfall hin zu einem milden Blirstlingsrasen auf gutem
Standort ist nicht sehr groB. Dessen Wert wird jedoch
durch die massiv auftretenden Zwergstraucher stark
gemindert. Die flichenm&Big bedeutsamen strengen
Burstlingsrasen sind im Ertrag (naturgeménB) unspek-
takuldr, wobei der Wert durch (teilweise) massiv auf-
tretende Zwergstraucher ebenfalls noch stark verrin-
gert wird.

Uber die an das Ertragspotential unmittelbar anschlie-

Bende Frage nach einer Erhohung des Ertrags durch

Diingung gibt es unterschiedliche Ansatze und Unter-

suchungsergebnisse. Fiir die Entwicklung der Diinge-

vorschlége (Kapitel MaBnahmen) wird von folgenden

Versuchsergebnissen ausgegangen:

@ Nur die produktivsten Pflanzengesellschaften sind
intensivierungswirdig®.

@ Auf Weiden sollte mineralische Diingung nie zum
Einsatz kommen®.

@ In feuchten Bereichen férdert Diingung die Rasen-
schmiele* und ist auch aus 6kologischer Sicht pro-
blematisch.

@ Durch Diingung nimmt die Qualitat des Almheus
(Inhaltsstoffe) ab®.

@ Diingung fdhrt zum Verlust konkurrenzschwacher
Arten und ist aus 6kologischer Sicht nur in Kombi-
nation mit anderen MaBnahmen wiinschenswert.

Sukzession und Verheidung

“Unsere bilihenden Almwiesen sind anthropo-zooge-
ne Heiden und Rasen.”* Ohne Sense und Weidevieh
wére das Projekt-Gebiet geschlossenes Waldland,
welches sich lediglich in seinen héchsten Bereichen
in alpine Strauchheiden und “Urrasen” auflésen wiirde.

Ohne menschlichen Eingriff stellt sich in mehr oder
weniger grof3en Zeitspannen diese natiirliche Vegeta-
tion wieder ein. Man kénnte von einer Naturgesetz-
lichkeit sprechen, die alle Vegetationseinheiten in
ihren naturnahen Zustand zurlickzwingt, soferne nicht
Nutzung und andere Eingriffe dies verhindern. Diese
Entwicklung hin zum Naturzustand (Klimax-Vegetati-
on) wird als Sukzession (Vegetationsabfolge) bezeichnet.

24 aro 9/94

Diese Vegetationsabfolge ist fiir aufgelassene Alm-
flachen untersucht und zeigt je nach Héhenstufe und
Ausgangssituation unterschiedliche Verlaufe. Dabei
ist zuerst ein verstarktes und schlieBlich flichiges
Aufkommen von Zwergstrauchern (Heidelbeere,
Rauschbeere, Besenheide, etc.) zu beobachten. Die-
sen folgen in der Regel Geholze, wobei je nach
Standort Griinerle oder Wachholder aber auch Baum-
jungwuchs die Flachen besiedeln. Oberhalb der
natirlichen Waldgrenze endet die Sukzession mit der
Etablierung von Zwergstrauchern bzw. Krummhélzern
(Latschen).

Durch Nachlassen bzw. Wegfall des Nutzungs-
druckes (vergl. aktuelle Nutzung) fallen im Projekige-
biet immer gréBere Flachen der natiirlichen Sukzes-
sion anheim. Dies geschieht bzw. geschah in mehre-
ren Stufen:

@ Der Wegfall der Mahd, welche ein Aufkommen der
Zwergstraucher am “griindlichsten” verhindert hat,

0
Keing
1

15-26 %
26 - 60 %

61-80 % |
Uiber 80% l

o 10 20 30 40 50 60 70 a0

Fldachengréf3en der nicht, mittel und stark verheideten Bereiche
im Projekigebiet (Angaben in ha).

hat eine erste massive Ausweitung der Verheidung
bewirkt.

@ In einer zweiten Phase kénnen nur sehr intensiv
beweidete Flachen, wo zusétzlich eine entspre-
chende Weidepflege durchgefiihrt wird, freigehal-
ten werden.

@ In einer dritten Phase kommt ein Kreislauf zum
Tragen, daB mit Einsetzen einer Verheidung der
Ertrag schlagartig sinkt und in weiterer Folge der
Nutzungsdruck noch einmal nachlast. Verheidung
und aufkommender Geholz-Jungwuchs “erobern”
die Flachen.

Dieser ProzeB ist im Untersuchungsgebiet weit fortge-

schritten. Aus der Abb. (S. 25) ist ersichtlich, daf

mehr als die Halfte der Flachen stark verheidet sind

(Uber 50% Deckung der Zwergstraucher). Es ist da-

von auszugehen, daf3 diese Bereiche (unter den heu-

tigen wirtschaftlichen Rahmenbedingungen) fiir die

Almwirtschaft bereits unwiederbringlich verloren, bzw.

nur mit groBem Einsatz wiederherstellbar sind.

Die einzelnen Betriebsflihrer geben die Zeit, die sie
fir Schwenden im Almbereich aufwenden mit 1 bis 15
“Schichten” im Jahr an®. Im Durchschnitt wenden die
sechs Betriebe, die groBere Almweiden bewirtschaf-
ten, 7,5 “Schichten” (= 60 Stunden) fiir Schwenden



Verheidung

Sl h oy g

Karte der aktuellen Verheidung

auf. In Anbetracht der gro3en Fléchenanteile ist dies
natirlich unzureichend.

Aus diesem Grund hat auch in der MaBnahmenent-
wicklung die Flachensicherung einen hohen Stellen-

wert. Die MaBnahmenkarte “Schwenden und Offen-
halten” setzt absolute Prioritat in Erhaltung offener
Flachen und in zweiter Linie in Reaktivierung ertrag-
versprechender Standorte (Milde Burstlingsrasen).
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Die Betriebe

Heimgut

Acht Betriebe mit Grundbesitz bzw. Anteilen im unter-
suchten Almgebiet beteiligen sich am Projekt:

vulgo Oberer Lader
vulgo Unterer Lader
vulgo Hansler

vulgo Unterer Pichler

vulgo AuBerer Pacher
vulgo Innerer Pacher
vulgo Krammer

vulgo Preimesser

Die Betriebe liegen in den Ortschaften Rettenbach
bzw. Stranach (KG Stranach, Gem. Mértschach) auf
einer Seehdhe von 1200 bis 1500 m. Vom Ort Mért-
schach betragt die Entfernung zwischen 4 und 6 km
zu den einzelnen -Gehoften. Die StraBenverhéltnisse
sind gut bis mittel. Sechs Betriebe liegen in der Berg-
bauernzone 4, zwei in der Zone 3.

Die GroBe des Grundbesitzes der Betriebe streut zwi-
schen 4,5 und 49 ha und liegt im Schnitt bei 25 ha.
Davon entfallen wiederum im Durchschnitt* 20
Flachenprozent auf hofnahe landwirtschaftliche Nutz-
flachen, 53 Prozent auf Almflichen und 27 Prozent
auf Wald. In absoluten Zahlen streuen die hofnahen
Nutzflichen zwischen 0,9 und 9 ha, die Almflachen
zwischen 2,5 und 31 ha.

Betrleb 8 | | ] Almtiache

Bewigh 7 | | M Wald

Betrieb & B Landw. Mutzfliche

Betrieb 5 =
Batrieb 4 . il
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Im Veergleich der Fldchenausstattung der einzelnen Betriebe
wird die sehr unterschiedliche Betriebsstruktur sichtbar.

Von den produktiven Almflachen der Betriebe sind 92
ha als Almweide®, 17,5 ha als einmahdige Almwiesen
ausgewiesen. Mit einer Ausnahme sind nur planierte
Flachen gemaht. Diese werden groBteils nachbewei-
det.

Im Durchschnitt verfligen die Betriebe tiber 7,8 ha re-
duzierter landwirtschaftlicher Nutzflache®.

Die groBen Unterschiede in der Nutzflachenausstat-
tung finden in den Einheitswerten der Betriebe einen
Niederschlag, die zwischen 6S 2.000.- und 6S
27.000.- (im Schnitt: 6S 14.600.-) liegen.

Zwei Betriebsleiter fiihren ihren Betrieb im Vollerwerb,
zwei im Zuerwerb und vier im Nebenerwerb. Die an-
fallende Arbeit wird groBteils von familieneigenen Ar-
beitskraften verrichtet, die nur in Ausnahmefallen
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durch externe Arbeitskraft verstarkt werden. Die knap-
pe Arbeitskraft ist limitierender Faktor fir viele Vorha-
ben. Es ist zudem schwierig, geeignete Arbeitskréfte
zu finden.

Der Maschinenbesatz ist im Allgemeinen als gut zu
betrachten. Die meisten Maschinen sind im Eigenbe-
sitz der Betriebsfiihrer, iberbetriebliche Zusammen-
arbeit in Form von Maschinengemeinschaften wird in
geringem Umfang betrieben.

Alle Betriebe stiitzen sich auf Viehhaltung. Insgesamt
werden etwa 100 Rinder, 165 Stiick Schafe mit LaAm-
mern sowie 1 Pferd und 1 Pony gehalten. Das ergibt
in Summe 89 GVE". Pro Betrieb sind dies im Durch-
schnitt 11,2 GVE, was einem Besatz von 1,5 GVE pro
ha reduzierter landwirtschaftlicher Nutzflache ent-
spricht. Insgesamt werden 57 GVE (immerhin 63%)
auf der eigenen Alm gealpt. Der Hektar Almfléche
wird demnach mit ca. 0,5 GVE bestoBen, wobei die
Alpungsdauer 100 bis 145 Tage betréagt.

Betrich 8 j 1
Beuieb 7

Betiab 6 [} GVE-gesamt

Betrieb &
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Batrieb 4
Betrieb 3

Betrieb 2

Batrieb 1
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Im Vergleich des Anteils des gealpten Viehs (GVE) am Gesami-
bestand wird die wirlschaftliche Bedeutung der Almfléchen sichi-
bar.

Der héchste finanzielle Aufwand, von Maschinenko-

sten und Abschreibung fir die baulichen Anlagen ab- '
gesehen, entfallt auf Zukauffuttermittel, wofiir insge-

samt 6S 87.400.- ausgegeben werden. Das entspricht

einem Aufwand von 6S 980.- pro GVE.

Alle Betriebe sind Mitglieder von Gemeinschaften
(Nachbarschaft Rettenbach, bzw. Stranach, Winkler-
ner Aim, Wangenitzen, G6Bnitz, etc.). Die Nutzungs-
rechte werden groBteils ausgetibt. Auftriebsrechte fiir
Rinder, soferne sie vorhanden sind, werden nicht ge-
nutzt: Die Tiere werden auf die eigene Alm getrieben.
Die Nutzungsrechte fiir Schafe werden ausgenutzt.

Die meisten Erzeugnisse der Betriebe werden, mit .
Ausnahme der Lammer, an Handler (vorwiegend Fir-

ma Brandstétter) verkauft oder bei Versteigerungen in

Winklern oder Lienz (Zuchtvieh) abgesetzt. Ein Be-

trieb setzt in erster Linie auf Direktvermarktung (Bau-

ernmarkt und Direktlieferungen an Haushalte).

Folgende Férderungen werden von den Betrieben in

Anspruch genommen:

@ Alpungspramie



@ Bergbauernzuschuf3

@ Bergmahdpramie

® Flachenbewirtschaftungspramie (“Landschaftspfle-
ge")

@ Forderungenfiir Hiittenum- bzw. -neubau

@ Forderungen zur Verbesserung der Almflachen
(Planierungen und Einsaat)

@ Kalbermastpramie

@ Mutterkuhhaltungspramie

@ Mutterschafhaltungspramie

Ohne einmalige Unterstitzungen (Planieflachen und

Hitten) machen die Férderungen 48 Prozent des
landwirtschaftlichen Einkommens aus.

Almwirtschaft

Aus den Befragungen der Betriebsfihrer wurde der
Aufwand flr die Bewirlschaftung und Pflege der eige-
nen Alm mit durchschnittlich 6S 3.413.-/ha/Jahr er-
rechnet®. Wiederum (ber alle Betriebe gemittelt, glie-
dert sich der Aufwand in folgende Posten:

Aufwand Kosten (6S) Anteil (%)
Material

und Abschreibung  900.- 26,4
Maschinenkosten  651.- 19,2
Kosten - PKW 164.- 4.8
Lohnanspruch 1.692.- 49,6
Gesamt 3.413.- 100,0

Die generelle Rechnung ist wiederum im Einzelfall nur
bedingt zutreffend, wie nachfolgende Abb. anhand
des relativen Aufwandes der Almbewirtschaftung fir
die Einzelbetriebe verdeutlicht.
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Relativer Anteil der Kosten fiir die Almbewirtschaftung der Ein-
zelbetriebe im Vergleich.

Die Aufschliusselung des Aufwandes nach Arbeits-
schritten ist in nachfolgender Abb. dargestellt. Neben
der Abschreibung (Afa) fallen dabei die Arbeiten wie
Viehbeaufsichtigung und Heuwerbung in besonderem
MaBe ins Gewicht.

Werden dem Aufwand die Bareingénge (Alpungspra-
mie, Bergmahdpramie, Jagdpacht, Hiittenvermietung,

Zultnerung [
Dingung
Schwenden/Raumen
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Viehbaulsichtipung I
Wasseraitung |

Hoe |
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Anteil der Arbeiten an der Summe anfallender Kosten

Zinsvieh) in durchschnittlicher Hoéhe von 6S 604.- ent-
gegengestellt, ergeben sich die Gesamtkosten 6S
2.800.- pro ha Almflache und Jahr.

Als Ertrag aus Weidehaltung und Heu errechnen sich
393 kStE”. Werden die Gesamtkosten auf eine kStE
umgelegt, so kostet eine kStE 6S 7,12. Darin ist ein
Lohnanspruch von 6S 4,30 enthalten™.

Der Durchschnittsertrag ist bei der Almwiese (1222
kStE/ha) wesentlich héher als bei der Weide (276
kStE/ha). Dies resultiert daraus, daf3 Bewirtschaf-
tungsintensitéat und Ertragsniveau héher sind.

Der Aufwand pro ha Almwiese beinhaltet die Kosten
der Heuwerbung und Diingung, die Abschreibung der
Herstellung (Planierung, Einsaat,..), sowie allfallige
Weidekosten (Nachbeweidung). Inklusive Lohnan-
spruch betragen die Kosten 6S 10.341.- pro ha. Ab-
zuglich der Bareinnahmen (anteilige Jagdpacht und
Bergmahd) kostet ein ha Alimwiese S 8.278.-. Umge-
legt auf den Ertrag kostet eine kStE 6S 8,53.

Der Aufwand pro ha Almweide ergibt sich aus den an-
teiligen Weidekosten (Hittenerhaltung, Wegerhal-
tung, Viehbeaufsichtigung, Zufltterung, Schwenden,
etc.) und ist mit 6S 2.088.- pro ha und Jahr errechnet.
Bereinigt um die anteiligen Bareinnahmen kostet die
Bewirtschaftung von einem ha Aimweide 6S 1.954.-.
Umgelegt auf den Ertrag kostet eine kStE aus der
Weideflache 6S 7,09.

Somit ist die kStE aus der Almwiese um &6S 1,44 teu-
rer als jene aus der Almweide. Diese generelle Aus-
sage trifft jedoch im Einzelfall nicht zu, wie dies aus
der Abb. ersichtlich ist.

Kostenvergleich von Almwiese und Almweide
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Vom Ertrag her sind die urspriinglichen (nicht planier-
ten) Flachen mit den jetzigen Almweidefldchen gleichzu-
setzen. Vergleicht man die Kosten fir eine kStE der vor-
maligen Weideflachen und der aktuellen Mahfléachen, so
ergibt sich teilweise nur ein geringer Unterschied. Durch
die Wiederaufnahme der Mahnutzung (in der arbeits-

technisch giinstigen Zeit zwischen erstem und zweitem

Schnitt) hat sich die Heuversorgung des Heimbetriebes
verbessert. Einige Bauern geben an, daf sich durch die
MaBnahme der GVE-Besatz verbessert habe. Aus ein-

zelbetrieblicher Sicht werden daher die Flachenplanien

positiv bewertet (vergl. Kapitel: Planieflachen).

Die Planieflachen

Seit die Mechaniserung und Technisierung auch auf
den Almen Einzug gehalten haben, gibt es Auseinan-
dersetzungen zwischen Bauern und Naturschiitzern.
Dies findet in vielfaltigem Schrifttum einen Nieder-
schlag™.

Die Konflikte reichen meist tiefer als die konkreten
AnlaBfalle. Wer hinter manchem heftig ausgetragenen
Streitfall Spannungen zwischen Einheimischen und
Auswartigen (Stadt / Land), Konkurrenz gegensétzli-
cher Naturnutzungen (Produktionsstétte / Freizeit-
raum), unterschiedliche Werthaltungen (bewahren /
fortentwickeln) oder auch bloB politisch verschieden
besetzte Referate sucht, wird vielfach fiindig werden.

Auch um die Planieflichen des Projektgebietes hat es
Diskussionen gegeben.

Seit 1972 die StraBe auf die Alm geschoben wurde, wur-
den im Gebiet in mehreren “Anlaufen” ca. 17 ha Aimflachen
planiert. Dabei wur-
den die stark ku-
pierten, meist mit gro-
berem Blockwerk
durchsetzten Flachen
eingeebnet und frisch
angesat. Waren zu-
erst vor allem die
“Kasagartl'n” (Alm-
anger) durch die
Mafnahmen “kultiviert” worden, wurden in weiterer Fol-
ge auch ehemalige Almweiden in maschinell mahbare
Wiesenflachen “umgebaut”.

Mittlerweile sind diese MaBnahmen praktisch abge-
schlossen, von seiten der Bauern wird kein weiterge-
hendes Interesse an einer Ausweitung der MaBnah-
men bekundet. Dies erdffnet die Mdglichkeit, die Ent-
wicklung sachlich und riickblickend aufzuarbeiten.
Dies war Bestandteil des Auftrags zur vorliegenden
Studie. Im folgenden wird versucht, sowohl aus 6kolo-
gischer wie auch aus 6konomischer Sicht Schritt fiir
Schritt Fakten auBer Streit zu stellen.

Im Licht ibergeordneter Entwicklungen betrachtet, ist
die maschinelle Méhnutzung als Fortflihrung der tradi-
tionellen Handmahd mit zeitgemaBen Mitteln zu se-
hen. Mit dem Stand der Technik verandern sich die
Wirtschaftsweisen und mit diesen das Bild der Land-
schaft. Dies ist grundsatzlich weder positiv noch ne-
gativ zu werten.
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Die Planieflachen werden vor dem Hintergund der
Mechanisierung als ein Riickzug des flaichendecken-
den Nutzungsdruckes auf kleine, intensiv nutzbare
Restflachen gesehen.

Aus einzelbetrieblicher Sicht schlagen folgende

Aspekte positiv zu Buche:

® Verbesserung der Flachenausstattung des Betrie-
bes: Erweiterung der Heimgutflache um leicht be-
wirtschaftbare Wiesen.

@® Vertretbarer Arbeitsaufwand: Durch die Gelénde-
gunst (groBflachige Verebnung) ist der Arbeitsauf-
wand vertretbar; der Zeitfaktor ist vor allem fir Ne-
benerwerbsbauern von entscheidender Bedeu-
tung.

@ Ginstiger Mahzeitpunkt: Durch spétere Mahd (zwi-
schen Heu und “Grummet”) der Almflachen ist eine
giinstige Einbettung in den Arbeitsablauf gegeben
(wiederum besonders wichtig fiir Nebenerwerbs-
landwirte).

@ Verlangerung der Weidezeit: Diese betragt nach
Angabe der Bewirtschafter 1 - 2 Wochen.

@ Stimmung: Die Planien sind bzw. waren fiir alle Be-
wirtschafter ein positives Signal: “es passiert et-
was",

@ Forderung: da die Flachen unter die Bergmahdfor-
derung fallen, ist durch die Flachen ein bares Zu-
satzeinkommen zu erwirtschaften.

Der Aufwand der Planierungen ist hoch. Es ist kein
Zufall, daB die MaBnahmen ohne éffentliche Unter-
stitzung nicht hatten durchgefiihrt werden kénnen.
Von den Bauern werden vor allem die PflegemaBnah-
men im Anschluf3 an die Planierungen (z.B. “Steine
klauben”) als enormer Arbeitsaufwand angegeben™.
Ohne Zweifel lohnt der hohe Einsatz nur, wenn die
Flachen in weiterer Folge entsprechend gepflegt wer-
den.

Es ist auf den ersten Blick (iberraschend: Die Fla-
chenplanie hat nicht die geringste Auswirkung auf die
Almwirtschaft nach sich gezogen, wenn man von der
geringfligigen Verlangerung der Weidezeit (Nachbe-
weidung) absieht. Vielmehr wurden die Flachen durch
die Planierung vollig aus dem almwirtschaftlichen
Kontext herausgelést und sind auch in diesem Sinne
als Erweiterung der Heimgutflache zu bewerten (s.0.)

Eine 6kologische Bewertung hat im allgemeinen keine
klar und einsichtig definierbaren Kriterien anzubieten
wie z. B. Geldwerte. Sie muf3 auf weniger bekannte



und anschauliche Kriterien™ zurtickgreifen, wie es in
den folgenden Punkten versucht wird:

@ Vielfalt: Die 6kologische Vielfalt ist eine grundsatz-
liche Voraussetzung fiir das Funktionieren eines
Okosystems. Im konkreten Fall ist die Vielfalt fest-
zulegen anhand der Standorts- und Artenvielfalt.
Beide nehmen im Zuge einer Planierung drastisch
ab.

@ Artenschutz: Aus der Sicht des reinen Arten-
schutzes ist zu vermerken, daB zahlreiche ge-
schiitzte/gefahrdete Arten der Birstlingsrasen mit
der Planie verschwinden. Dieser Verlust wird je-
doch durch die flachenm&Big bedeutsame Ausdeh-
nung des Biirstlingsrasens im Untersuchungsge-
biet stark relativiert.

@ Kulturlandschaftliche Eigenart: Das Planieren be-
deutet das Ende der landschaftstypischen kupier-
ten Magerwiesen (“Buckelwiesen”).

@ Folgeprobleme: Okologische Folgeprobleme im
Zuge der Planien, z.B. Erosionserscheinungen und
ahnliches sind nur in sehr beschranktem Umfang
zu beobachten.

@® Nahrstoffniveau: Durch die verstérkte Dingung
wird das Nahrstoffniveau der Einzelflachen stark
angehoben, wobei zweifellos keine bedenklichen
GroéBenordnungen erreicht werden.

DaR durch die Planien verstarkt Fremdenergie (in
Form fossiler Energie) zum Einsatz kommt, sei noch
erwahnt.

Bei der konkreten Gestaltung und Durchfiihrung der
Planierungsarbeiten sind aus 6kologischer Sicht Defi-
zite festzustellen.

Die Flachen sind teilweise auBerordentlich groB und
in sich vollig unstrukturiert. Im Hinblick auf die umge-
bende kleinststrukturierte Almlandschatft bilden sie ei-
nen “Fremdkoérper”. Zudem wurde ihrer Ein- und An-
bindung an die bestehenden Almflachen kein Augen-
merk geschenkt. Bereits mit geringem Aufwand be-
triebene gestalterische MaBnahmen kénnten hier We-
sentliches zur Verbesserung beitragen. Ein entspre-
chender Versuch ist mit hohem Stellenwert vorzuse-
hen (vergl. MaBnahmen).

Aus volkswirtschaftlicher Sicht sind die Planieflachen
und vor allem deren Forderung in zweierlei Hinsicht
fragwiirdig. :

@ Agrarproblematik: Die Schaffung von Planieflachen
ist Arbeits- und damit Produktionserleichterung. In
anderen Regionen muf die Produktionsstillegung
teuer erkauft werden™.

@ Forderung: Grundsétzlich ist jede Férderung auch
ein Steuerungsinstrument. Durch die Forderungen
(Unterstiitzung flr Planierung, Bergmahd) werden
die aktuellen Entwicklungen (Nutzungsverdichtung,

kontinuierliche Verteuerung der Arbeitskosten im
Verhéltnis zu den Maschinenkosten) festgeschrie-
ben anstatt gesteuert.

@ “Umwegrentabilitat”: Die Berglandwirtschaft kann
einer simplen Kosten-Nutzen-Rechnung niemals
standhalten. Viele Zusatzleistungen fir die Allge-
meinheit konnen aber nicht (oder nur sehr schwer)
in Geldwerten ausgedriickt werden. Wenn die Pla-
nieflachen betriebswirtschaftlich positiv bewertet
werden, sind sie auch ein Beitrag zur Sicherung
der bauerlichen Betriebe; eine gewisse Umwegren-
tabilitat kann vermutet (nicht jedoch rechnerisch
belegt) werden.

“Zankapfel” Planiefliche. Vor allem durch ihre Geldndegunst
schlagen die Fldchen aus betrieblicher Sicht posiliv zu Buche.

Junge" Planiefldche. Aus dkologischer Sicht sind einige Verbes-
serungen mdglich beziehungsweise wiinschenswert.

Aus betriebswirtschaftlicher Sicht sind einige wesent-
liche Vorteile aus den Planierungen zu ziehen. Diese
sind naturrdumlich vor allem in der Geldndegunst der
Planieflachen gegentiber den (sehr steilen) Heim-
flachen begriindet.

Ihnen stehen 6kologische Nachteile gegentiber, die
im konkreten Fall vertretbar scheinen. Die volkswirt-
schaftliche Betrachtung laBt vorerst keine endgtiltige
Beurteilung zu.
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Wie diese einzelnen Kriterien (Betriebswirtschatt,
Volkswirtschaft und Okologie) relativ zueinander zu
gewichten sind, wird auch weiterhin Gegenstand poli-

tischer Diskussionen sein miissen.

Daf die Planieflachen durch dkologisch-gestalte-
rische MaBnahmen wesentlich verbessert werden
konnen, bedeutet, daf fiir eventuelle &hnliche Projek-

te in anderen Regionen eine 6kologische Begleitpla-

nung sinnvoll ware.

Betrachtung Auswirkung Beurteilung
Betriebswirtschaftlich | Flachenausstattung d. Betriebes: Verbesserung positiv
Nutzungsaufwand vertretbar
Arbeitsablauf (Mahzeitpunkt) positiv
Verldngerung der Weidezeit positiv
Bergmahdpramie sehr positiv
Aufwand fur Planierung sehr hoch negativ
Almwirtschaftlich Kein Zusammenhang indifferent
Okologisch Vielfalt an Arten und Standorten sinkt negativ
Verlust von naturschutzrelevanten Arten negativ
Landschaftliche Eigenart negativ
Folgeprobleme kaum feststellbar indifferent
Néhrstoffniveau vertretbar
Gestaltungsdefizite negativ
Volkswirtschaftlich Agrarproblematik zu diskutieren
Spannung: Férderung/Steuerung negativ
“Umwegrentabilitat” (?) positiv (?)
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Geschichte und Entwicklungen

Zur Geschichte der Landschaft

"Die Kolonisatoren der Tauern waren halb Knappe,
halb Keuschler"”. Die Landschaftsgeschichte des
Oberen Modlltales ist die wechselvolle Geschichte ein-
zelner Besiedlungswellen, die Abfolge verschiedener
Herrschaften, Epidemien, mittelalterlicher Wiistungen,
des einstmals bliihenden Goldbergbaus und jahrhun-
dertelanger Depression nach dessen Ende.

Die Landnahme der ersten Besiedlungswellen be-
schrankte sich auf die Gunstlagen der Schwemmke-
gel (z. B. Sagritz). Erst in weiterer Folge wurden weni-
ger glinstige Lagen der Gehdnge und Trogschultern
urbar gemacht. Im 12. Jahrhundert waren alle
Schwemmkegel besiedelt. Die Besiedlungswellen
nach der slawischen Landnahme wurden vor allem
durch MaBnahmen der Grundherren vorangetrieben
(z. B. Schwaighofe).

Die fiir das Obere Mdlltal typischen “Zwillingshofe”

wie Oberer Lader und Unterer Lader, Innerer und

AuBerer Pacher oder Oberer und Unterer Preimesser

sind durch Teilung entstanden. Sie stehen flir eine

Zeit hochsten Nutzungsdruckes, als im Zuge des

Goldbergbaus ein enormer Bevélkerungszuwachs zu

verzeichnen war.

Im Versuch, die Nutzungsgeschichte eines Jahrtau-

sends in Schlagworten nachzuzeichnen, lassen sich

folgende “Eckpfeiler’ der Entwicklung benennen:

@ Extensiver und weitschweifender Weidebetrieb als
erste Form der (slawischen) Landnutzung (ab 9.
Jhd.)

@ Rodung und Ausweitung des Siedlungsraumes

@ Entwicklung und Verfestigung der (feudalistischen)
Besitzstrukturen (ab 10. Jhd.)

® Gezielte Ansiedlung intensiver Viehbetriebe ober-
halb der Ackerbaugrenze (Schwaigen)

@ Blitezeit der Alm- und Landwirtschaft im Mittelalter

@ Extreme Waldnutzung infolge des (Gold-)Bergbau-
es und erste restriktive "Waldordnungen” (15.
Jhd.)”*

@ Phase der Stagnation und Depression

@ Neue Feldfrichte (Kartoffel, Luzerne) (19. Jhd.)

@ "Bauernbefreiung” (1848) als Ubergang von feuda-
ler zu marktwirtschaftlicher Gesellschaftsordnung
und deren Nachwirkungen (z.B. “Regulierungen”)

Die “Bauernbefreiung”, deren Auswirkungen und

Nachwirkungen kénnen in diesem Rahmen nicht dar-

gestellt werden, obwohl sie das Verstindnis der heuti-

gen Situation erleichtern. Folgende Entwicklungen,
die im 19. Jahrhundert ihre Wurzeln haben, haben die
landwirtschaftliche Entwicklung dieses Jahrhunderts
entscheidend gepragt:

@® Neue Verkehrs- und Handelswege und Ende der
Autarkie

@ Mechanisierung und Technisierung der Bewirt-
schaftung bei gleichzeitiger Verteuerung der Ar-
beitskraft

@ Neue Erwerbsmoglichkeiten (v. a. Fremdenver-
kehr)

@ Forischreitende Arbeitsteilung und Spezialisierung

@ Entwicklung von Instrumentarien zur “Unterstiit-
zung”

Traditionelle Alimnutzung

“Seit unsere Herren Voreltern aus dem Paradiese
delogiert wurden, ist die gro3e Mehrzahl der Men-
schen angewiesen, ihr Brot im SchweiBBe des Ange-
sichts zu essen und zwar umso mehr, je weniger das
Klima des Landes, in dem sie sich niedergelassen ha-
ben, dem paradiesischen gleicht, wie dies auf unse-
ren Alpen der Fall ist.” Launig benennen die Experten
der Kaiserlich-Kéniglichen Landwirtschafts-

gesellschaft” den Arbeitsaufwand handischer land-
wirtschaftlicher Nutzungsweisen. Die éltesten Be-
schreibungen dieser Nutzungsweisen stammen von
friihen Reisenden, welche die Arbeit mit Bewunde-
rung, ja fast Entsetzen dokumentierten: “Wo das
Pflugeisen und der sichere Tritt von 2 - 3 Paaren vor
demselben vorgespannten Thiere die Erde nicht auf-
zureissen vermag, mlissen Menschenhénde und
Menschenkraft dieser Beschwerde an den steilen Ab-
héngen Trolz biethen, nicht minder miissen die an
solchen steilen Feldern geschnittenen Garben ber-
gauf und bergab zusammengetragen, und in kleinen
Parthien auf dem Rlcken der Arbeiter in die Scheuer
gebracht werden.” ” Wenn im folgenden der Versuch
unternommen wird, die alten Nutzungsweisen auf der
Alm darzustellen, so geschieht dies nicht in der Ab-
sicht, aus heutiger Sicht undenkbare Arbeits- und Le-
bensweisen zu verklaren. Vielmehr soll die Vielzahl
von Nutzungsméglichkeiten exemplarisch dargestellt
werden.

Viele alte Nutzungsweisen bleiben unverstandlich,
wenn man sich nicht vor Augen halt, wie viele Hande
auf den Hofen zur Verfligung standen. So waren bei-
spielsweise um 1890 auf 201 Almen des Oberen Mbll-
tales 806 (!) Personen beschaftigt. Dies bedeutete:
“Es sind gentigende Arbeitskréfte vorhanden, um alle
nétigen und wiinschenswerten Verbesserungsarbei-
ten auf den Alpen zu leisten”®'. Und noch bis zur Mitte
des 20. Jahrhunderts konnten praktisch alle Betriebe
im Gebiet mit eigenen Kindern, “Annehmkindern”,
Verwandten sowie Knechten und Mégden auf fast ein
Dutzend Arbeitskréfte zurlickgreifen.

Friiher wurde das Vieh am 20. Mai “in den Wald" ge-
trieben. Kleinere Reste des alten “Waldzaunes” ober-
halb der Ortschaft Rettenbach sind noch sichtbar, je-

aro 9/94 31



doch schon lange auBer Funktion. Das Vieh folgte der
sich entwickelnden Vegetation nach oben. Ab Mitte
Juni wurde das Vieh auf jene Wiesen, die nicht
geméht wurden und auf die Rettenbachalm (eine
“frihe” Alm) getrieben. Meist am 24. oder am 25. Juni
trieb man es schlieBlich auf die Winklerner Alm. Mitte
September wurde es in umgekehrter Reihenfolge wie-
der heimwarts getrieben, wo es bis zum ersten
Schnee noch die zweischiirigen “Egarten” nachbewei-
den konnte.

Eine besondere Stellung nimmt die Wegparzelle des
“Troiden” ein. Der gemeinsame Weg zur gemeinsa-
men Alm durfte vom Besitzer des Dorfstiers als Wei-
deflache genutzt werden.

Neben Milch- und Galtvieh wurden auf die Alm
Schweine, Hiihner, Ziegen und Schafe mitgenom-
men. Die (regionaltypischen) Schweine werden 1825
als “schwarzes Borstenvieh mit etwas ldangerer
Schnauze und diinneren Beinen"* beschrieben.

Bis in die Flinfziger Jahre hinein stand auf den priva-
ten Grundstiicken die Gewinnung von Heu im Vorder-
grund. Der Heuvorrat war limitierender Faktor, wieviel
Vieh Uber den Winter gebracht werden konnte. Dabei
wurde auf den Almen fast gleichviel Heu erzeugt wie
auf den Heimflachen, die ja stark als Acker genutzt
waren®. Die Mahd im unebenen, steinigen Gelande
erforderte eine eigene Technik und war ein immenser
Arbeitsaufwand. Die geschétzten Angaben sind natiir-
lich je nach Erinnerung und eingesetzter Arbeitskraft
sehr unterschiedlich.

net, dalB3 ohne Einbeziehung des Bergheus der Vieh-

bestand der traditionellen Berglandwirtschaft bis zu

20 Prozent verringert gewesen waére.

Bei der Bergheugewinnung waren (im Waldbereich)

folgende Arbeitsschritte notwendig:

@® “Raumen” der brichigen Larchenéste, meist im
Zuge von “Raumschichten” im Friihjahr

@ Ausklauben der Steine

@ Mahen, anstreuen und trocknen

® Zwischenlagerung in den “Schupf'n”

@ Abtransport, meist im Winter mittels “Schloapf"
(breite Holzbretter mit aufgebogener Spitze, meist
aus Eschenholz) oder der “Fergl” (flacher Schlitten)

Das Almheu war “fein, ergiebig und gesund”®, wird
von den Bauern einhellig berichtet. Dies deckt sich
mit einer Vielzahl von Beobachtungen (“A Fuadale
Almheu is bessa wia drei Fuadalen Landheu”) und
wissenschaftlichen Untersuchungen, die dem Berg-
heu hohen EiweiBgehalt und Reichtum an N&hr- und
Inhaltsstoffen bescheinigen®.

Aus Okologischer Sicht ist die abwechselnde Méh-
und Weidenutzung als sehr kluge Nutzungsform zu
betrachten:

@ Nahrstoffkreislauf: Das weidende Vieh liefert bei
der Méahnutzung entzogene Néhrstoffe zuminde-
stens teilweise retour

® Verheidung: Das Aufkommen von Zwergstrauchern
wird bereits “im Keim” verhindert.

Flache GréBe Arbeitsaufwand Leistung/Person| Angabe

“Reid 'n” ca. 4 ha 4 Leute, 3 Wochen | 0,35 ha/Woche | AuBerer Pacher
“Lack’n” ca. 5 ha 4 Leute 4 Wochen | 0,4 ha/Woche | AuBerer Pacher
“Lader-Wiese" (Teil) ca. 1,56 ha 2 Leute,2 Wochen | 0,5 ha/Woche | Oberer Lader
“Krammer - Wiese (Halfte) | ca. 1,2 ha 2 Leute, 3 Wochen | 0,2 ha/Woche | Krammer
Hansler - Alm (Teil) ca.05-075ha | 6-8 Méaher, 1 Tag 0,5 ha/Woche | Hansler

Aufwand der traditionellen Mahd auf den “Larchwiesen”.

Es geht dabei nicht um Stunden und Minuten. Die
GroBenordnung des Arbeitsaufwandes ist jedoch be-
achtlich. Der Ertrag der Arbeit wird von den Bewirt-
schaftern in Fuder angegeben (1 Fuder = 200 kg),
wobei sich ungefahr das folgende Bild ergibt, das sich
auch mit Beobachtungen zur “Bergheugewinnung im
GroBglocknergebiet” * und anderen Angaben (z.B.
aus dem Lungau®) deckt: Diese beziffern den Ertrag
eines Arbeitstages mit maximal 50 kg Heu.

Die Bergmahd wurde “LickenbiBerkultur’ bezeich-
net: Sie wurde je nach zeitlichen und personellen
Mdbglichkeiten zwischen Heumahd und “Grummet”
eingeschoben. “Sie kann aus dem organischen
Ganzen des bergbéuerlichen Betriebes nicht heraus-
gehoben und unter Zugrundelegung von Tariflohnsét-
zen auf ihre “Rentabilitat” untersucht werden” . Gera-
de bei kleinen Betrieben hatte jedoch das Bergheu
groBen wirtschaftlichen Stellenwert: Es wurde errech-

32 aro 9/94

@ Gehdlzjungwuchs: Das Aufkommen von Geholzen
ist unterbunden. Die Fléachen haben hohen Lichtge-
nuf3 und dadurch hohe Produktivitat, die von ein-
zelnen, schirmartigen Larchen kaum gemindert
wird.

® Borstgras: Der durch ausschlieBliche Weidenut-
zung stark begiinstigte Burstling wird benachteiligt,
sodaf eine gréBere Zahl anderer Graser und Kréu-
ter Platz greifen kann. Die so entstehenden “Milden
Birstlingsrasen” haben einen wesentlich héheren
Nahr- und Futterwert.

@ Eigenartige und einzigartige Lebensraume: Durch
diese Nutzung entwickeln sich charakteristische
“Buckelwiesen” und “Larchwiesen”, die durch klein-
raumige Mosaikstrukturen teilweise sehr artenreich
sind.

Es ist ungewohnlich, daf in einem Almgebiet der Zen-

tralalpen die Wasserversorgung ein gréBeres Pro-



blem darstellt. Dennoch verfiigt keine einzige private
Almparzelle tiber eine ergiebige Quelle. Die Zuleitung
des Wassers erfolgte mittels “KedI'n”. Das sind jinge-
re Baume, die mit dem "Kedl-Eisen” in Rinnenform
gebracht wurden und so das Wasser lber viele hun-
derte Meter zuleiten konnten.

Auf dem “Lader-Alpl" wurde das Wasser in trockene-
ren Zeiten mittels “Kundeln” aus der “Plos” herausge-
tragen.

Zudem wurde das Regenwasser lber die Dach-
flachen der “Schupf'n”, “Kochhiitten” und BiBlstalle”
gesammelt. Der Tranktrog unter dem Dachtrauf war
bis in dieses Jahrhundert selbstverstandlicher Be-
standteil der Almen. Bewasserungsanlagen fiir die
Mahderflachen sind nicht bekannt, es wurden auch im
Gelande keine Hinweise darauf gefunden.

“Aus der Not eine Tugend machen” kénnte man man-
che alte Nutzungsweisen beschreiben. Die Krane-
welt'n (Wacholder) als lastiges Weideunkraut wurden
zum Beispiel “gehackt”, um so die Weideflache frei zu
halten. Die Pflanzen wurden ausgerissen, die Zweige
wurden mit der “Brax'n" in cm-GroBe aufgehackt. Erst
nach Uberbrithen mit kochendem Wasser kénnen die
spitzen Nadeln des Wacholder verflttert werden. Fir
das Vieh soll diese Behandlung gesund gewesen
sein.

Ein Abbrennen der Zwergstraucher dirfte - wenn
Uberhaupt - nur in geringerem Umfang stattgefunden
haben. Im Hinblick auf die Erosionsproblematilk wird
bereits 1873 auf das “in Kérnten hie und da gebréduch-
liche untiberlegte Abbrennen der Erlen, Legféhren
oder des Rhododendrons auf sehr steilen Halden"
verwiesen, “vor dem man nicht laut genug warnen
kann"*,

Das Sammeln der “Graup'n"” (Islandisches Moos)®
diente nicht nur der menschlichen Gesundheit. Vor al-
lem fir Kiihe beim Kalbern sollen die Schleimstoffe
bedeutsam sein. Die Graupen wurden vor allem bei
schlechtem Wetter mit hoher Luftfeuchtigkeit gesam-
melt.

Von der Intensitét des Graupensammelns gewinnt
man ein Bild, wenn die K.K Landwirtschafts-Gesell-
schaft 1873 Uber die “sehr nachtheiligen Folgen” des
planméBigen Graupensammelns berichtet. Denn:
“durch das (libliche Zusammenrechnen der Graupen
wird der Boden nicht nur dieses Schutzes beraubt, es
wird auch von der ohnedem spérlichen Pflanzen-
decke vieles mit der Wurzel ausgerissen und der Bo-
den wird oberflachlich gelockert. Wind und Regen fin-
den neue Angriffspunkte”.

Ein Uber den Eigenbedarf hinausgehendes Sammeln
von Heilkrautern erfolgte im Untersuchungegebiet
nicht. Es wird aber von professionellen Sammlern be-
richtet: “Dies geschieht gewéhnlich durch eigene so-
genannte Wurzelgrédber, die die Alpen durchstreifen,
meist verkommene Individuen, die ihre Ausbeute an
Branntweinbrenner, Apotheker und Handler verkau-
fen. Sie schaden der Alpe nicht, da die Pflanzen, wel-

chen sie nachstellen, ohne Bedeutung fir die Vieh-
weide sind.”” (Es ist vielleicht interessant anzumer-
ken, daB alle Pioniere, welche die Hohen Tauern bo-
tanisch durchforschten, entweder Arzte oder Apothe-
ker waren.)

Uber die libliche Bienenweide wahrend der Sommer-
monate, insbesondere Blitezeit der Zwergstrauchhei-
den, liegen aus dem Gebiet keine konkreten Angaben
vor. Jedoch wird noch vom Beginn des Jahrhunderis
aus dem Molltal berichtet: “Wichtig ist noch die Bie-
nenzucht, die von fast jedem gré3eren Bauern und
vielen Kleinbesitzern gepflegt wird. Die honigreichen
aromatischen Bliiten der Bergwiesen liefern einen
vorzliglichen Honig. Bewegliche Bienenstécke wer-
den vielfach auf Almen transportiert. Ertrag und Qua-
litét des Honigs wird dadurch stark verbessert.”

Das Streurechnen spielte eine wesentliche Rolle bei
der Dingergewinnung. Es ist in den Nutzungsrechten
verankert und wurde bis weit in dieses Jahrhundert
hinein betrieben. Es wurde wie andere “Nebennutzun-
gen” im Wald (Fichten “schnatzen”, Pechgewinnung,
“Lergetbohren”, Ziegenweide, etc.) schon sehr frih
als “Waldschinderei” * gebrandmarkt.

Die Entwicklung im Spiegel amtli-
cher Erhebungen

Als ein Indiz fiir die sinkende Bedeutung der Almwirt-
schaft konnte die Qualitat und Detailtreue der amtli-
chen Almerhebungen herangezogen werden.
Wahrend das Alm-Erhebungsbiichl von 1951 noch 16
Seiten umfaBte und die Alm umfassend dokumentier-
te, gibt sich das Osterreichische Statistische Zentral-
amt heute mit einem einzigen Blatt (“Almerhebungs-
blatt") zufrieden.

Dieses “Almblchl” gibt es im Projektgebiet fir die Al-
men vom Oberen Lader, vom AuBeren Pacher und
vom Unteren Preimes. Es vermittelt einen ungefahren
Eindruck, wie intensiv die Almen noch unmittelbar
nach dem Zweiten Weltkrieg genutzt waren.

Im Almbchl von 1951 ist fur die Alm vom Oberen La-
der penibel aufgelistet: 37,23 ha Almweide, 9,06 ha
Mahderflachen und 0,38 ha Almanger. 4 Kihe sind 90
Tage von einer Sennerin betreut und liefern 1000 kg
Milch. Der amtliche Gutachter stellt * ,in zum Teil ge-
schlossener Grasnarbe Alpenrispengras, Rotschwin-
gel, Burstling, Wolliges Honiggras” fest und benennt
somit eine durchaus ertragreiche Vegetationseinheit.
Die betriebene Diingerwirtschaft (verriebene Kuhfla-
den, im zweirddrigen Karren ausgebracht) wird als
“mittel” eingestuft, die natirliche Beschaffenheit der
Alm wird ebenso “mittel” genannt. “Die Qualitat des
Produktes ist gut”, stellt der Sachverstandige fest.

Bis zum Jahre 1968 wurde die Alm wéhrend des
ganzen Sommers von einer Sennerin betreut.

Fir die Alm vom Unteren Preimes sind im Almbchl
2,08 ha Almmahder vermerkt. Zwar beobachtet der
Sachverstandige “stellenweise Besenheide und
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Schwarzbeere”, er beurteilt jedoch den Ertrag als
“gut”. Auf der Alm sind 4 Kiihe, 1 Stier, 6 Stiick Jung-
vieh und 3 Ziegen. Der Diinger wird mit Waldstreu
und verriebenen Kuhfladen bereitet und mit einem
Schlitten ausgebracht. Der hergestelite Magerkése ist
“gut”.

Fur die Alm vom AuBeren Pacher werden “halbwegs
gute Weidegréaser” und “Verunkrautung durch Burst-
ling, Almrosen und Herbstheidekraut” angegeben.
Zum Kulturzustand merkt der Sachverstéandige* lapi-
dar an: “mittel, scheint vor Jahrzehnten besser gewe-
sen zu sein”. Der Besatz mit 14 Stiick Jungvieh wird
als “eher zu schwach” eingeschétzt,

Entwicklung der Almwirtschaft und Viehstand gehéren
untrennbar zusammen. Die Entwicklung des Vieh-
standes innerhalb der letzten eineinhalb Jahrhunder-
te, wie sie in nachstehender Abb. dargestellt ist, spie-
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Eniwicklung des Viehstandes im Gerichisbezirk Winklern im
Zeitraum 1857 - 1991 (aus: Félsche, 1993, nach Zahlen des
Osterr. Statistischen Zentralamtes)

gelt daher auch die sinkende Intensitat der Aimnut-
zung wider. Der Viehbesatz erreichte in den achziger
Jahren des vorigen Jahrhunderts einen kurzfristigen
Hohepunkt, zu welchem die robuste und vielseitig ein-
setzbare “Mdlltaler Rindviehrasse” auch weit (iber das
Gebiet hinaus Bertihmtheit erlangte®.

Nutzung im Wandel - Landschaft
im Wandel

Die verédnderten Rahmenbedingungen, wie sie am
Beginn dieses Kapitels angerissen sind, haben
sich auf die Nutzung in dreifacher Weise ausge-
wirkt:

@® Nutzungsintensivierung in den Gunstlagen

® Nutzungsaufgabe unglinstiger Lagen
@ Nutzungsentflechtung

Das Grundschema dieser Entwicklungen ist je nach
Betrachtungsebene weltweit, Uberregional, lokal und
auf betrieblicher Ebene zu beobachten. Die Entwick-
lung von einer flachendeckenden, universellen und
(relativ) extensiven Landwirtschaft hin zu einer punk-
tuellen, intensiven und spezialisierten ist noch nicht
abgeschlossen?.

Im Oberen Mélltal haben diese Entwicklungen folgen-
de Auswirkungen gezeitigt, die nicht unabhéngig von-
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einander gesehen werden kénnen und die einander in
vielfacher Weise bedingen und verstarken:
® Zusammenbruch des Ackerbaus

® Aufgabe schwer nutzbarer Grinlandflachen

@ Intensivierung leicht nutzbarer Griinlandflachen

® Massive Verdnderungen der Tierhaltung

@ Zusammenbruch der Bergmahd

® Riickgang bzw. Zusammenbruch der Almwirtschaft

Das Projekt-Gebiet (insbesondere die Privatalmen) ist
aufgrund von Gelandegunst und guter Erreichbarkeit
als relativ beguinstigtes Almgebiet zu bezeichnen.
Darum wurde hier die Nutzung im Gegensatz zu an-
deren Gebieten (z. B. die gro3e Gemeinschaftsalm
oberhalb des Projekt-Gebietes) in veranderter Weise
fortgefiihrt. Auch innerhalb des Untersuchungsgebie-
tes lassen sich die drei land(wirt)schaftlichen Grund-
entwicklungen feststellen:

® Nutzungsintensivierung: Die Intensivierung der
Nutzung auf den Mahflachen (Planie, maschinelle
Mahnutzung, Ausbringen von Diinger vom Heim-
gut) ist auf kleine Flédchen beschrankt

@ Nutzungsaufgabe: Ein Nachlassen des Nutzungs-
druckes in mehreren Stufen bis hin zur vélligen
Aufgabe landwirtschaftlicher Nutzung ist
groB3flachig zu beobachten.

@ Nutzungsentflechtung: Samiliche Nutzungen, die friiher
auf ein und derselben Fléche erfolgten (Mahnutzung, Wei-
denutzung, Holznutzung) sind heute (zumindestens
schwerpunktmanig) unterschiedlichen Flachen zuzuord-
nen. Lediglich die Holz- und Weidenutzung sind noch
nicht vollstandig entflochten, wie dies in der Abb. schema-
tisch dargestelltist. Die Entwicklung a3t sich als Ver-
dichtung der Nutzung auf Teilbereiche bei gleich-
zeitigem Absinken der Nutzungsobergrenzen zu-
sammenfassen.
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Nutzungsentflechtung und Zuordnung der Nulzungen zu unter-
schiedlichen Fldchen (schematische Darstellung).

Diese Entwicklungen haben folgende sehr charakteristi-
sche Elemente der Almlandschaft unnotwendig gemacht
und daher zurlickweichen bzw. verschwinden lassen:

@ Larchwiesen", die friher als parkartige Wald-Wei-
delandschaft das gesamte Untersuchungsgebiet
bestimmten



® Mahdbereiche im gesamten Gebiet, die durch eine
spezielle Vegetationseinheit (wenig verheideter, mil-
der Birstlingsrasen) und meist durch ein enormes

Kleinrelief ("Buckelwiesen") charakterisiert waren
® Kleinflachige Almanger um die Hiitten
® Spezielle'Infrastruktur: Heuhiitten, Pfrender, etc.

MaBnahmen und Umsetzung

Zur “Pflege” von Kulturlandschaft

Was ist Kulturlandschaft?

Die Frage beschéftigt seit kurzer Zeit die dsterreichi-
sche Wissenschaft und erhitzt die Gemiiter. Ein Ex-
pertenrat von fast hundert Fachleuten hat nach einem
Jahr intensiver Diskussion eine umfassende Definition
erstritten®, die man auch kirzer fassen kann: “Kultur-
landschatt ist gesellschaftlich geprdgter Raum” ™. Die
Summe dessen, was die Natur vorgab und der
Mensch daraus gemacht hat, ist demnach Kulturland-
schaft. Im Gegensalz dazu hat der Mensch in der Na-
tur- und Urlandschaft wenige bzw. keine Spuren hin-
terlassen.

Kulturlandschaftsforschung mufB also beide Kompo-
nenten bertcksichtigen und die Antworten in einer
Analyse des Wechselspiels von menschlicher Nut-
zung und Naturraum suchen, wie dies in der Abb.

Gesellschaft
. i iy
v’ i =
Fragestellung | - - e Losung
: ‘\ : - :
. 1 *
Naturraum

Kulturlandschaftsforschung in schematischer Darstellung
schematisch dargestellt ist.

Die Vorstellung der Entwicklungsmaglichkeiten von
Kulturlandschaften wird in nebenstehender Abb.
schematisch dargestellt.

Es wird davon ausgegangen, daB Landschaft auf ei-
ner grundsétzlichen Ebene von drei mehr oder weni-
ger veranderbaren Faktoren bestimmt wird:

Die naturraumlichen Rahmenbedingungen bestim-
men die Ausbildung der Kulturlandschaft in sehr we-
sentlichem MaBe mit. Gelandeformen, grof3- und
kleinklimatische Bedingungen, Bdden etc. sind “natur-
gegeben” und kénnen auch im Zuge der Nutzung nur
in geringem MaBe verandert werden (ein Beispiel
wiéren etwa Gelandekorrekturen u.d.). Auch mit mo-
dernster Technik werden aus Steilflachen keine
Gunstlagen. Mit den naturraumlichen Bedingungen
muB man also groBteils leben (lernen).

Die Kultur als der bestimmende gesellschaftliche
Rahmen ist flr die Entwicklung der Landschaft von
wesentlicher Bedeutung.

Kulturelle Veranderungen vollziehen sich zwar konti-
nuierlich, jedoch tiber groBte Zeitspannen hinweg.
Neue Kenntnisse, neues Wissen, neue Werte setzen
sich langsam durch: Sie hinterlassen auch in der
Landschaft inre Spuren (wenn z. B. Almlandschaften
sehr bewuBt als Erholungsraume wahrgenommen
werden).

Die wirtschaftlichen Rahmenbedingungen sind jene
Faktoren, welche die Erscheinung der Landschaft
kurzfristig am stérksten beeinflussen. Sie sind auch
kurzfristig veranderbar und haben sich auch in den
letzten Jahren und Jahrzehnten am tiefgreifendsten
verschoben. Unter Umsténden kann ein einziges Ge-
setz, ein einziger Vertrag oder eine einzelne Forde-
rungsmafBnahme fast “blitzartig” die Landschaften

MaBnahmenebenen der
Kulturlandschaftsentwicklung

MaSnahmenebune 1:
Konkrete Malnahmen
in der Landschaft
- knirzfrisy .

punktuell
= Miotto: "erse Hilfe”
- Komektur von "

Malrahmenchene 2
Eingniff in das Wirkgefige
hinter der Landschaft

+ 1= woverinderlich
mem’ st

L

Kultwr  Wirtschall

MaBnahmenebenen der Kulturlandschaftsentwicklung: Neben
konkreten MaBnahmen in der Landschaft mul3 auch in das
Wirkgefiige "hinter" der Landschaft eingegriffen werden.

verandern.

Natiirlich sind Natur, Kultur und Wirtschaft nicht unab-
héangig voneinander und beeinflussen einander wech-
selseitig.

Alle MaBnahmen, die in das Geflige “hinter” der Land-
schaft eingreifen wollen, sind grundsétzlicher Natur;
sie milssen langerfristig ausgelegt sein und sie sind
im weitesten Sinne “politisch”.

lhnen gegentiber stehen MaBnahmen, die unmittelbar
an der Landschaft ansetzen. Die meisten Programme
und Projekte im Themenbereich Kulturlandschaft zie-
len auf unmittelbare Korrektur der Symptome ab.
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Das Almprogramm Rettenbach ist in dieser Hin-
sicht der Versuch, neue Wege einzuschlagen. Es
gilt, Probleme in der Landschaft aufzugreifen und
gleichzeitig die tieferliegenden Ursachen
grundsétzlich anzupacken. Beide MaBnahmene-
benen sind notwendig; sie sollen einander sinn-
voll ergdnzen und miissen méglichst unentflecht-
bar ineinandergreifen. Dies wurde in der Schich-
tung der MaBnahmenpakete versucht.

MaBnahmenentwicklung

Die Entwicklung der MaBnahmen geht in mehreren
Schritten vor sich:

@ Darstellung positiver Ankniipfungspunkte
@ Darstellung erschwerender Rahmenbedingungen
® MaBnahmensammiung
@ Gewichtung der MaBnahmen
Gewichtung durch Bauern
Gewichtung durch Alpenverein

Gewichtung durch die zustéandigen Fachbeamten
der Landesregierung

Zusammenfiihrung der Gewichtungen

@® Gliederung der MaBnahmen hinsichtlich Umset-
zung

@ Strukturieren der MaBnahmen zu homogenem Pa-
ket

Um die MaBnahmen mit der Situation vor Ort in einen
sinnvollen Zusammenhang zu stellen, wurden die An-
kniipfungspunkte, im Sinn von “positiven” Aspekten
und Beobachtungen, zusammengestelit:

Alm: Die aus naturraumlicher Sicht hochwertige Alm

landschaft bietet durch guten ErschlieBungsgrad
und intakte Strukturen ein gutes “Fundament” fiir
weitere Aktivitéten.

Betriebe: Trotz vielschichtiger Probleme sind die Be
triebe funktions- und lebensféhig. Die Betriebe
sind in jungen Handen. (Zumindestens fiir einen
“AuBenstehenden”) herrschen innerhalb der
Bauernschaft gutes Gesprachsklima und
grundsétzliche Bereitschaft zur Zusammenar
beit. Vielleicht auch durch die guten Kontakte
“nach auswaérts” haben die Betriebsflihrer eine
realistische Einschatzung der eigenen Situation.

Innovationsbereitschaft: Die Bauern haben ihre Be
reitschaft und die Fahigkeit, neue Wege zu be
schreiten, bereits unter Beweis gestellt. Diverse
Spezialprodukte (wie der exzellente Frischkése
aus dem Hause Lader) oder die Inbetriebnahme
der Wollkartatsche™ sind daftir Beispiele.

Fur die Erarbeitung eines stimmigen “Gesamtpake-
tes” mlssen auch jene Rahmenbedingungen gese-
hen werden, die eine Umsetzung erschweren.
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Alm: DaB die Gemeinschaftsalm verpachtet ist, macht
gemeinschaftliche Aktivitaten im Almbereich
sehr schwierig, weil es dadurch auf der Alm kei
nen unmittelbaren Ausgangspunkt flr eine Zu
sammenarbeit gibt.

Betriebe: Aus betrieblicher Sicht sind vor allem der
Mangel an Zeit und Arbeitskraft (verschérft durch
Nebenerwerb) problematisch. Dies ist natiirlich
bei allen Uber die “normale” Arbeit hinausgehen
den Aktivitaten limitierender Faktor,

Projekt: Studien wie diese und auch die Vorgangswei
se haben (nicht nur, aber besonders auch) im
béauerlichen Denken keine Tradition. Schwierig
keiten sind vorprogrammiert, gefiihlsméBige Vor
behalte sind ebenso verstandlich wie selbstver
standlich.

Die Sammlung der MaBnahmen erfolgte in den Ge-
spréchen sowohl mit den Bewirtschaftern als auch
dem Alpenverein und zustéandigen Fachabteilungen
des Landes. Dabei wurden samtliche geduBerten
Ideen aufgegriffen. Auch aus den spérlichen Literatur-
Unterlagen wurden ebenfalls denkbare MaBnahmen
gesammelt™'

Der so erarbeitete Gesamtkatalog moglicher MaBnah-
men enthalt auch Aktivitaten, die von vornherein als
wenig zielfiihrend angesehen wurden (z. B. chemi-
sches Schwenden). Die MaBnahmen werden struktu-
riertin:

® almwirtschaftliche

® forstwirtschaftliche

@ landschaftspflegerische

@ Produktentwicklung und Vermarktung

Die Gewichtung des Gesamtkataloges wurde nun in
getrennten Sitzungen durch folgende (Interessen-)Grup-
pen vorgenommen:

® Bauern
@ Alpenverein

® Fachbeamte der Landesregierung (Alminspektorat,
Naturschutz, Nationalpark)

Die Gewichtung erfolgte durch Vergabe von Punkten.
Fir 58 MaBnahmen standen insgesamt 58 “Punkte”
zur Disposition, wobei eine MaBnahme maximal drei
Punkte zugewiesen erhalten konnte.

Die externen Gewichtungen werden nicht als Beitrage
aus “fachlicher” Sicht verstanden, da beispielsweise
die entsprechenden Fachleute weder mit Gelande
noch mit den grundlegenden Details vertraut waren.
Man kénnte vielmehr in diesen (unkonkreten) Vorstel-
lungen die Erwartungen “der Gesellschaft’ an den
Bauern sehen, mit denen sich der Bauer - in welcher
Form auch immer - auseinanderzusetzen hat.

Die Punkteverteilung erfolgte in geselligen Veranstal-
tungen, die in einem offenen Diskussionsklima verliefen.



Gewichtung und Beurteilung durch: | Bauer AKLR OeAV AKLR Nationalpark
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Bei Durchsicht und Analyse der Punkteverteilung fallt mit der Entwicklung von Produkten und Vertriebswe-
die durchgehend hohe Bewertung aller Aktivitaten, die gen in Zusammenhang stehen, auf. Besonders in-
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teressant ist, daf3 groBe Bewertungsunterschiede
nicht zwischen Landwirtschaftsseite (links) und Natur-
schutzseite (rechts) auftreten. Die groBten Unter-
schiede in der Einschatzung treten zwischen den (ein-
heimischen) Bauern und den (auswértigen) Nicht-
Bauern auf. Dennoch ist die Punkteverteilung weniger
gegensétzlich als erwartet und gibt bereits sehr kon-
krete Hinweise auf Prioritaten und Strukturierung der
MaBnahmen.

In weiterer Folge wurde aus den entsprechend verge-
benen Punkten eine erste Prioritdtenreihung vorge-
nommen:

® Sehr sinnvoll: Eine MaBnahme ist sehr sinnvoll,
wenn sie von den betroffenen Bauern als “sehr
sinnvoll” (3 Punkte) erachtet wird, oder wenn die
erreichte Punktezahl 150 Prozent iiber dem Durch-
schnitt liegt.

® Sinnvoll: Eine MaBnahme ist sinnvoll, wenn sie von
den betroffenen Bauern als “sinnvoll” (2 Punkte) er-
achtet wird, oder wenn die erreichte Punktezahl
Uber dem Durchschnitt liegt.

@ Nicht weiter verfolgt: Eine MaBnahme, die unter-
durchschnittlich viele Punkte erhalt, wird nicht wei-
ter verfolgt.

Diese Art der Gewichtung zielt auf das "Zusammen-

fihren” zweier Komponenten:

@ Von den Bauern gemachte Einschatzungen miis-
sen auf jeden Fall bertlicksichtigt werden, da sie als
lokale Experten mit dem Gebiet und seinen Proble-
men am besten vertraut sind.

@ Forderungen bzw. Vorstellungen “von auBen” sol-
len in jenen Fallen berticksichtigt werden, wo sie in
entsprechend massivem Umfang (hohe Punkte-
zahlen) an die Bauern herangetragen werden,

Die Gliederung der MaBnahmen muf mehreren Rah-

menbedingungen Rechnung tragen und erfolgt in drei

Gruppen:

1.) MaBnahmen von Privatbesitzern in (berwiegend
eigenem Interesse

2.) MaBnahmen von Privatbesitzern in Giberwiegend
allgemeinem Interesse

3.)MaBnahmen der Gemeinschaft in gemeinschaftli-
chem und allgemeinem Interesse

ad 1) Diese Aktivitaten des Bewirtschafters (gezieltere
Beweidung, “Zéunen”, etc.) sind mehrheitlich almwirt-
schaftliche MaBnahmen. Es handelt sich dabei durch-
wegs um Vorhaben, die von den Bauern selbst als
sehr wichtig angesehen wurden. Fir die weitere Vor-
gangsweise wird davon ausgegangen, daB diese
MaBnahmen auch weiterhin am besten vom jeweili-
gen Bewirtschafter in Angriff genommen werden. Aus-
nahmen bilden lediglich solche Vorhaben, die auf-
grund eines exorbitanten (zeitlichen oder finanziellen)
Aufwandes vom einzelnen Bewirtschafter praktisch
nicht erbracht werden kénnen, wie zum Beispiel die

38 aro 9/94

“Sisyphosarbeit Schwenden” (vergl. Kapitel Verhei-
dung).

ad 2) Unter diesem “Block” sind vor allem MaBnah-
men gesammelt, die unter dem Aspekt der “Land-
schaftspflege” zusammengefaBt werden kénnen. Das
sind Vorhaben, die schwerpunktmaBig “von auBen”
an den Bauern herangetragen werden (z. B. Pflege
der Niedermoore, Erhaltung der Larchwiesen, Fort-
fihrung der Mahnutzung, etc.). Diese Arbeiten haben
betriebswirtschaftlich einen geringen Stellenwert, da
sich der Zusatzaufwand an Arbeit (auch: Material)
nicht rechnet (vergl. Kap. traditionelle Nutzungswei-
sen). MaBnahmen in diesem Bereich miissen also
auch "von auBen” mit einer entsprechenden Unter-
stltzung versehen werden, wie dies beispielsweise in
Form von flichenbezogenen Pflegevertragen durch-
gefiihrt werden kann.

Entsprechende Pflegepramien kénnen als primére Si-
cherung der Fléachen und Elemente bezeichnet wer-
den. Durch das Vermarktungskonzept sollen derartige
MaBnahmen jedoch zusatzlich als Verkaufsargument
herangezogen und so dartiberhinaus betriebswirt-
schaftlich interessant gemacht werden (sekundére Si-
cherung). Von diesem Weg ist eine zusétzliche lan-
gerfristige Perspektive zu erhoffen.

ad 3) In diesem MaBnahmenblock sind alle jene Vor-
haben zusammengefaBt, die nur in gemeinschaftli-

cher Anstrengung der betroffenen Bauern (und exter-
ner Unterstiitzung) in Angriff genommen werden kon-
nen. Die Palette der MaBnahmen reicht von Produkt-
entwicklung und neuen Vertriebswegen bis hin zu ei-
ner denkbaren Reaktivierung der Gemeinschaftsalm.

Es sind jene Vorhaben, die praktisch von allen Mitwir-
kenden mit den meisten Punkten versehen, das heift,
generell flir sehr wichtig gehalten werden. In diesem
Bereich ist auch die Hoffnung der Bauern auf eine
Unterstiitzung “von auBen” am gréBten.

“Von auBen” wiederum (vor allem aus der Sicht des
Alpenvereins) sollen gemeinschaftliche Aktivitaten ge-
rade vor dem Hintergrund aus-

einanderbrechender bauerli-
cher Gemeinschaften be-
wuBt unterstitzt werden.
Da zukunftweisende Akti-
vitaten kaum von Einzel-

, Orpanisation, Werbung
(2B, AV-Folder)
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nen zustande gebracht werden kénnen, scheint der
jahrhundertelange Zwang zur gemeinschaftlichen Be-
waltigung von Problemen in Anbetracht der aktuellen
Anforderungen verlangert'™. :

Der gesammelte, gewichtete und umsetzungsorien-
tiert aufbereitete MaBnahmenkatalog wird nun an-
hand neuerlicher Uberlegungen ein letztes Mal “ge-
siebt”, wobei dringliche, kurzfristig mégliche, vertrau-
ensbildende und im weitesten Sinne als Grundlage zu
verstehende MaBnahmen flir die ersten Schritte aus-
gewahlt werden.

Es entsteht eine MaBnahmen-Pyramide: (Seite 38 u.)

Die MaBnahmen

Die Abfolge der MaBnahmen flihrt von einer unum-
ganglich notwendigen Basis hin zu einer fernen, noch
nicht ganz absehbaren Spitze, die sicherlich nur in
bestandigem Dialog und kontinuierlicher Fortentwick-
lung erreicht werden kann. Die Pyramide gibt nur die
Richtung, nicht jedoch den konkreten Ablauf der Um-
setzungsphase vor.

Wichtig ist die mehrfache “Verschréankung” der MaB3-
nahmen, sodaf ein einheitliches Paket sich nicht in
EinzelmaBnahmen auflést, Beispielsweise nimmt der
Vermarktungsweg auf die ehrlichen ékologischen
MaBnahmen, die im Gebiet gesetzt werden, Bezug.

Die Sicherung der Flachen, welchen aus 6konomi-
scher und/oder tkologischer Sicht besonderes Au-
genmerk zukommt, ist das erste “Etappen-Ziel”. Die
Fldchen-Basis der Almwirtschaft und Almlandschatt
zu sichern, ist vordringlich, um das Potential und da-
mit alle Méglichkeiten fiir die weitere Entwicklung of-
fenzuhalten. Die MaBnahmen gliedern sich in die Si-
cherstellung wirtschaftlicher Grundlagen (insbesonde-
re in Schwenden und Offenhalten der Flachen) und
die Sicherung okologischer Grundlagen (vor allem
“landschaftspflegerische” MaBBnahmen). Fiir die
flachenbezogenen MaBnahmen liegen durch die
Gelandekartierung alle Grundlagen vor, deshalb sind
sie im Folgekapitel ausflihrlicher dargestellt.

In diesem MaBnahmenpaket sind Aktivitdten zur Ver-
besserung der tkologischen Gesamtsituation im Ge-
biet zusammengefaBt. Zu denken ist dabei an eine
entsprechende “Nachgestaltung” der Planieflachen
oder Almwege oder auch eine Pflege des “Troiden”,
des gemeinsamen Weges zur gemeinsamen Alm,
Derartige Aktionen kénnen éffentlichkeitswirksam
durchgefuihrt werden und wesentlicher Bestandteil
des Vermarktungskonzeptes sein.

In dieser Phase wird gemeinschaftlich der Versuch
unternommen, eine bestimmte Produktlinie bzw. Pro-
duktpalette zu erarbeiten. Bei Bedarf sollte entspre-
chende Beratung von auBen ebenso mdglich sein wie
Versuche mit verschiedenen Spezialprodukten (von
Bienen bis zu Krauterschnaps). Am Ende dieser Ent-
wicklung soll die Festlegung auf bestimmte Produkte

Logo. Als Basis fir die
weiteren Vermark-
tungsstrategien wur-
de ein plakatives Logo
erarbeitet, das im wei-
testen Sinn auf alpi-
ne Gelandeformen Be-
2ug nimmit.

und die zugehdrigen “technischen Details” (realisti-
sche Liefermengen, Lieferzeitpunkte, etc.) flr die
nachfolgende Vermarktung sein.

Aus vielen Méglichkeiten muf3 die optimale Form des
Kontaktes zwischen Produzent und Konsument her-
ausgearbeitet werden. Zweifellos wird die Vermark-
tung im regionalen Rahmen dabei eine bedeutende
Rolle spielen, wobei eine Unterstiitzung durch den Al-
penverein besonders zum Tragen kommen kann: Die
Alpenvereinssektionen des Gebietes haben fast vier-
tausend Mitglieder in mehreren hundert Haushalten'.

Eine (Re-)Aktivierung der Gemeinschaftsalm am Ret-
tenbach, welche durch die glinstige Lage am Natio-
nalpark-Familienwanderweg und die auch kulturge-
schichtlich bedeutsame Rettenbacher Viehkasa viele
Maoglichkeiten offenlast, soll gleichsam den letzten
Projekt-Abschnitt darstellen.

Ausblick auf die Umsetzung

Der Umsetzung sind einige Gedanken zugrunde ge-
legt.

Je nach Standpunkt klingt es banal oder pathetisch:
Aber die Entwicklung der Alm wird im Zeitraum einer
Generation beurteilt. Die langfristige Perspektive der
Zusammenarbeit verlangt nicht zuletzt auch Geduld
auf allen Seiten. Allzu schnelle Lésungen sind immer
mit Vorsicht zu genieBen und im konkreten Fall weder
notwendig noch anzustreben.

Es gibt kaum “gro3e Losungen”, die wirklich funktio-
nieren. Riickblickend ist jeder Erfolg eine Summe klei-
ner und kleinster Schritte. Daher ist der MaBnahmen-
katalog in eine Summe kleiner Schritte vorwarts un-
tergliedert.

Die vorliegende Grundlagenerhebung ist nicht der Ab-
schluB, sondern der Beginn des Almprogrammes. Die
laufende fachliche Weiterbetreuung des Projektes soll
eine sinnvolle Fortentwicklung gewéhrleisten.

Die vorgeschlagene MaBnahmenpyramide ist ein
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grober “Fahrplan”, nicht aber ein starres Ablaufschema.
Der Weg zur Umsetzung fiihrt iiber den Dialog: In ge-
meinsamem Suchen, Finden und Handeln liegen Zu-
kunft und Chance des Projektes. Kunst- (und lust-) voll-
es Improvisieren konnte man geradezu als das Wesen
bauerlicher Arbeit bezeichnen, welches durch allzu star-
re Ablaufe nicht erstickt werden soll.

Neben harter Arbeit war “auf der AlIm” immer noch

Raum und Zeit fiir gesellschaftliches Leben. Miteinan-
der plaudern, feiern oder tanzen: Das Almprojekt soll
trotz aller Ernsthaftigkeit nicht zuletzt auch Spaf und
Freude machen.

Die Initiative liegt nach Fertigstellung dieser Studie endgtil-
tig bei den Bauern. “"Von auf3en” Herangetragenes kann
langfristig nicht greifen und zuletzt ist niemand anderer fiir
die Zukunft der Alm verantwortlich als die Bauern selbst.
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Anhang

MaBnahmen zur Flachensiche-
rung

Fiir die kurzfristige Sicherung der wirtschaftlichen und
dkologischen Grundlagen im Bereich der Alm wurden
die entsprechenden MaBnahmen aus den Kartie-
rungsergebnissen erarbeitet und sind im folgenden im
Detail dargestellt. Die MaBnahmenkarten im An-
schluB sind als Beispiele fiir die Vielzahl umsetzungs-
orientierter GIS-Auswertungen wiedergegeben.

Schwenden und “Réumen’ ausgewiahiter Teilbereiche

MaBnahmen:

@® Entfernen von Weideunkrautern, Zwergstrauchern,
Baum-Jungwuchs und Astwerk (ohne Herbizidein-
satz)

® Freiwillige “Inseln” mit dem in Kérnten geschiitzten
Almrausch (v. a. Gemeinschaftsalm)

Ziel:

@ Unterstitzung bei “endloser” Arbeit

@® Erhaltung der wirtschaftlichen Basis

@® Verbesserung bzw. Reaktivierung der Weide-
flachen -

@ “Almrausch-"Inseln als Beitrag zum Vermarktungs-
konzept

Vorgangsweise:

@ Siehe: MaBnahmenkarte

@ Auswahl der Flachen nach eigenem Ermessen des
Bauern, Unterstlitzung durch Kartierungsergebnis-
se moglich

@ Privatgrund: Aufstockung der Férderung des Al-
minspektorats um zehn Prozent

@® Gemeinschaftsgrund: Aufstockung der Férderung
des Alminspektorats um zwanzig Prozent

@® Gemeinschaftsgrund: Arbeitseinsatz durch Alpen-
verein mdglich

Pflege der Niedermoore

MaBnahmen:

@ Dulden und beachten

® Keine UberbestoBung der entsprechenden Flachen

@ Eventuell Nachmahd ausgewéhiter Teilbereiche

® Einzéunen nicht notwendig (minder empfindliche
Seggenrieder des Untersuchungsgebietes)

@ Entwasserungen nach dem Naturschutzgesetz ver-
boten

Ziel:

@ Inwertsetzung landwirtschaftlich wenig interessan-
ter Flachen '

@ Erhaltung typischer im Riickgang begriffener Le-
bensgemeinschaften
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@ Erhaltung eines im Untersuchungsgebiet seltenen
Lebenraumes

@ Artenschutz
@ Beitrag zum Vermarktungskonzept

Vorgangsweise:
@ Siehe MaBnahmenkarte

@ Auswahl der Flachen anhand der Kartierungen im
Einvernehmen mit dem Bewirtschafter

@ Flachenvertrage mit einer Laufzeit von 5 oder 10
Jahren

® Hektarsatz

Pflege der “Larchwiesen”

MaBnahmen:
@ Entfernen von Zwergstrauchern (“Kranewett'n”
etc.), Baum-Jungwuchs und Astwerk

@ Entfernung mittelalter/dichter Baumbestande

@ Uberschirmung durch einzelne Larchen gewéhrlei-
sten (Einzelbaumentnahme)

@® Beweidung oder Mahd

Ziel:

@® Erhaltung regionaltypischer landwirtschaftlicher
Nutzflachen (parkéahnliche Weidelandschaft)

@ Erhaltung der traditionellen Mehrfachnutzung (Wei-
de/Wiese/Holz)

@ Sicherung einer flichenbezogenen wirtschaftlichen
Basis

® Beitrag zum Vermarktungskonzept
Vorgangsweise:
@ Siehe MaBnahmenkarte

@ Auswahl der Fldchen: bestehende “Larchwiesen”
anhand der Kartierung im Einvernehmen mit dem
Bewirtschafter

@® Zusatzliche Flachen nach Vorstellungen des Bau-
ern, Unterstiitzung durch die Kartierungsauswer-
tung maglich

@® Flachenvertrage mit einer Laufzeit von 5 oder 10
Jahren

® Hektarsatz

@ (Zusatzlich: Schwend-Forderung des Alminspekto-
rats)

@® (Bei Mahd: zusatzlich Mahpramie und Bergmahd-
férderung)

Fortfiihrung der Mdhnutzung
MaBnahmen:

@® Erhaltung der Flache in mahbarem Zustand (Ent-
fernen von Steinen, Astwerk, Wurzelwerk, ..)

@ Mahd und Abtransport des Méhgutes
@ Entweder jéhrlich bzw. alternierend mit Beweidung



@ In Kombination mit Dingung sinnvoll (Wirtschafts-
diinger)

Ziel:

@ Fortflihrung bzw. Reaktivierung traditioneller Nut-
zungsformen

@ Erhaltung traditioneller Lebensgemeinschaften

@ Erhaltung charakteristischer Nutzflachen

@ Erhaltung besonders ertragreicher Standorte (Milde
Burstlingsrasen)

@ Moglicherweise spezifische Verwertungsmaoglich-
keiten (Haustierfutter, Heubéader, etc.)

Vorgangsweise:

@ Gilt nicht fiir Planieflachen

@ Bei Bedarf reparieren und nachschlichten

Ziel:
@® Erhaltung spezifischer Lebensgemeinschaften
(Trockenstandorte)

@ Gezielte Erhaltung kulturgeschichtlicher Zeugnisse
@ Bestandteil des Vermarktungskonzeptes
Vorgangsweise:

@ Auswahl der Strukturen anhand der Kartierung im
Einvernehmen mit dem Bewirtschafter

® Pflegevertrage auf flinf oder zehn Jahre
@ Satz pro Laufmeter: (Lange It. Kartierung)

@ Auswahl der Flachen anhand der Kar-
tierung im Einvernehmen mit dem Be-
wirtschafter

@® Zusatzliche Flachen auf Initiative des
Bewirtschafters (Reaktivierung)

@ Pflegevertrag mit Laufzeit von flinf bis
zehn Jahren

@ Hektarsatz

@ (Zusatzlich Bergmahdpramie)

@ Auf Wunsch der Bauern soll die Re-
aktivierung mit einer Flachendilingung
einhergehen. In diesem Zusammen-
hang wurde die MaBnahmenkarte
“Dingung” hergestellt. Diese gilt nur
in Kombination mit M&hnutzung

Pflege von Klaubsteinmauern
MaBnahmen:

Massnahmenkarle Laerchwiesen

@ Dulden und beachten

MaBnahmenkarte “Lérchwiesen" in fol-

genden Abstufungen ': Erhalten und
sichern (Stufe 1); Einrichten, geringer
Aufwand (Stufe 2); Einrichten, héherer
Aufwand.

MaBnahmenkarte "Schwenden und
Offenhalten" in folgenden Abstufun-
gen ": Schwenden aktuell

nicht notwendig (Stufe 1), Erhaltung
und Sicherung "guter Fldchen" (Stufe
2), Reaktivierung der Fldche erfolgver-
sprechend (Stufe 3), Reaktivierung
der Fldche méglich (Stufe 4).
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MaBnahmenkarte ‘Diingen” in folgenden Abstufungen '*: Diingen sinnvoll (Stufe 1), Diingen mdglich, aussichtsreich (Stufe 2), Diingen
mdglich, wenig aussichtsreich (Stufe 3); generell wird Diingung nur mit Wirtschaftsd(inger und in Kombination mit Méhnutzung als
sinnvoll betrachtet.
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Gelandekartierung Rettenbach (Formblatt)

Allgemelne Daten:

Besitzer:

IPachter:

IFlumame:

Pﬂanzengeseilsc haft:

Wl_i_ld (geschlossen) Zwargstrauohhside (Ober 80 %) Rasen Sonderslandort
O Zirben-Blockwald O Gemsheide O Klappertopl - Goldhalerwiese 'O Rasenbinsenried
Q Zirbenwald O Beerenheide O Waeilklee - StrauBgraswiese O Braunseggenried
O Lérchen - Zirtb i O Alpenrosenheide O Burslling-Weiderasen, mild O Zwischenmoor
O Larchenwald O Wachh. - Bérentraubenheide Q Burslling-Weiderasen, streng O Quellflur
O Grinerlengebisch O Milchkrautweide
lISonstiger Vegelationstyp: O Rasenschmiele-Weidarasen O Fels/Blockwerk/Schutl
Q Schneeldichen, silikatisch O Lagerlur
O Reilgras-Bestand 'O Hochstaudenilur
Standortsverhélitnisse:
Wasserhaushalt: O Méafig trocken O MaRig frisch O Frisch O Sehr frisch O Feucht O MNafl
O Mahrstoffarm O MaBig nahrstollarm O MaBig nahrstofireich O MNahrslolireich O Sehr nahrstoffreich
Bodenverhéltnisse: O Flachgrindig O Mittel - bis tiefgriindig O Skeletlreich O Stainig O Blockig
Geléndemorphologle: |Q Oberhang QO Mittelhang O Unterhang O Hangmulde Q Mulde
I O Sernke O Rickan O Verebnung O Kar
IKIeInrailai: Q Plan Q Wellig Q Kuppig O Hugelig
Hangnaigung: 0 0-2° 0 3-10° o 11-18 O 19-28° o _>29
Waldbestand/Baumartenzusammenseizung:
Fichte: Keine Vereinzell | Randlich Gruppen Fléchig < 5% 5-15% [ 15-25% | 25-50% | 51-75% | > 75%
o) o o (o) o ie) o [e} o (e} o
1 - 5 jéhrige (bis 0,5m): (o] 8] o Q o o Q o] Q Q o]
5 - 15 jahrige (bis & m): o] o] o) o] o o] o] Q o] o] o]
IIS - B0 Jahre (Uber 5 m): (o] o] o] Q (o] Q o o] (8] o o
I> 60 Jahre: =] o] =] o] Q o] o] (o] Q o] o]
Lérche: Keine Vereinzelt Randlich Gruppen | Flachig < 5% 5-15% | 15-26% | 26-50% | 51-75% | > 75%
9] o] O O (5] (o] O (9] O [#] o]
1 - & jahrige (bis 0,5m): Q Q [s] Q Q Q Q Q (s Q o
IS - 15 jahrige (bis & m): [s] o] o) o] o o o o] [#] 2] o]
15 - 60 Jahre (Uber 5 m): Q Q Q Q Q Q o Q [s] Q 0]
> 60 Jahre: 8] 9] 8] o] o] o] o] o] o] o] o]
&'ba: KGIA! Vﬂeli F{gdalich Gruppen Flachig < 5% 5-15% | 16-25% | 25-50% | 61-756% | > 75%
Qo Q Q Q Q Q Q Q Q O Q
1 - 5 j#hrige (bis 0,5m): (o} o} o o} [®] o o [s} o s} o]
5 - 15 jahrige (bis 5m): 8] o] o o] o] o o] Q o] o] o
15 - 60 Jahre (Uber 5 m): 0 (o] [e] Q Q Q [®] o] o o] [e]
> 60 Jahre: o] Q o) o] o] o] 0 o] o] Q o]
Verheidung:
ITyp: O Alpenrose O Heidelbesre QO Preiselbeere O  Rauschbeere QO Besenheide O Wacholder
Grad, gesaml: Q + keine Q 5-15% Q 16-25% Q 26-80% O 51-80%
Muster: O gleichmaBig O mosalkarlig O punktuell :
Strukturmerkmale:
keine | vereinzell | mittel | zahlreich || keine | vereinzell | miltel | zahlreich
Viehgangln: = [ o O [Baumstumple, all, keine Rinde: [s) ) (5] o
Soliflulktion: Q (o] Q Q IBlaurl'!al.ua'ﬂp_'lt'al alt, mit Rinde: Q Q Q Q
l{Ottener Boden d. Vieh: o (e} o] Q BaumstUmpfs, frisch [e} [e] [o] o
Blaikan: Q (o] o o] Asthéufen Q Q Q Q
Rotationsrutschung: ] [*] O Q Totholz, stehend: Q [s] o o
Anstahandar Fals 0 o] 8] o] Totholz liegend: o] 9] Qo Q
IEinzaIbIﬂcke Q Q (o] o} Klaubsteinhéduten, offen: [o] 0 Q ]
Q Q Q Q Klaubsteinhaufen, varwachsen: [e] 0 Q Q
Weideunkréuter:
Kainar Vereinzell | Truppen | Herden Frachia Keiner Vereinzell | Truppen | Herden | Flichig
Punkt. Enzian o Q o (o] o Alpen-Ampfer o o o (o] o]
WeiBer Germer o o Q Q Q Adlerfarn Q Q Q Q Q
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Ertragspotential (inkl. Zwergstraucher):

Sehr gering Gering MaBig millel mitlel - hoch hoch
uuuunwt:chslgkalt [e] (e} o 0 o) o
Fulterwert 3 [o) o o 0 Q Q
Aktuelle Nutzung:
MNulzungsart:
Ieemidun;simmsim

Daten zur aktuellen Nutzung:
Q  Mahd u. Vorbeweidung [O Mahd u, Nachbew,

O Mahd, Sense !0 Bewsidung Rind |0 Beweidung Schaf
Q Mahig exlensiv 10 Mittel |Q Intensiv [0 Sehr intensiv

IO Mahd, Motormahet
|0 Extensiv

Q Keine  |O Mahd, Traktor
Q  Keine festellbar IQ Kaum festellbar

Nicht im Gelande auszuitllen!

O Alternierend Mahd u. Weide, 93 Mahd

O  Altern. Mahd u. Weide, 93 Weide

laniezeitpunk! |© _nicht planiert lo 1972-1980 [o 1981- 1990 [o 1991 [0 1992 [o 1993 |
————— ——— e e

Aktuelle Pflege der Flache:

Schwanden durchgefOhrt: O nichl O akuell Dangung: O 1 keine O Mist O Kunstdinger

Staine ausgklaubt: O nicht O akuell

lO EndeS0-iger |Q Ende 60-iger |0 Ende 70-iger

Traditionelle Nutzung: Nicht im Gelande auszufullen!
Mah-Waeidenutzung, mit Mihnutzung bis

Augenscheinlich notwendige Mafnahmen:
Mafinahme keing vereinzell haufiger | ilachendeckend |Mal3£rms keina | versi nzell | haunger fiachendeckend
o] Q 0 Q |Mauer,‘2aun reparieren Q Q (o] Q
o o] o] 0 nM!han o o (o] [}
o (o] Q s} Unkréuter entfernen (o] o] o} 0
[} o Q Q |[steine entfernen [5) o o 0

Okologisch wertbestimmende Merkmale:

Q Uberdurchschnittlich viele geschilzle/ gefshrdele / Arlen
O Uberdurchschnittlich viele sellene Arien

O Bemerkenswerte Elschslnug (2. B.:Eisloch, Blockwerk)

Sonslige wertbestimmende Merkmale:

Q Bemerkenswerler Bestand (z. B.:Zirbe)
QO Asthelisches Erscheinungsbild
O Traditionelle Bewirlschallung

Q Sonderstandort (2.B.: Feucht)
Q  Artenvielfalt

Raum fiir perednliche Notizen:

Infrastruktur:
Wasser: Z#une: Wege:
S 1 |Holzbrunnentrog, genutzt Z 1 |Holz-Zaun, Bretier instand W1 _|Steigspuren
S2 |Holzbrunnentrog, nicht mehr genutzt Z 2 |Holz-Zaun, Bretter verfallen W2 |FuBweg
S$3 |Holzbrunnentrog verfallen Z3 _|Schrankzaun, instand W3 [Triebweg
S4 |Sonstige Tranke (Badewanne) Z 4 _|Schrankzaun, verfallen W 4 |Fahrweg
S5 |Alle Wasserleilung (Kedl), in Betrieb Z 5 |Stacheldrahtzaun, instand W5 |Hohlweg
S6 |Alte Wasserleitung (Kedl), ungenutzt Z 6 [Stacheldrahtzaun, verfallen W6 |Alte Wegstruktur, begehbar
S7 |Offene Wasserstelle, kinstlich Z7 |Kiaubsteinmauer, intakt W7 |Alte Wegstruklur, verwachsen
S8 |Offene Wasserstelle, natirlich Z 8 |Klaubsteinmauer, verfallen
S9 |Bach
Hutten:
[ Hottentyp / Kiasse Klasse | Bewertung
- H1 iHeuhitie : A < |Mauerreste
H2 |Unterstand-Bilstall B Grundmauern groBteils erhalten
H3 |Stall c Grundmauern und Dachreste erhalten
H 4 |Stall-Heuhiitte D Gebaude mehr / minder erhalten, nicht bewohn- nutzbar
H S |Bilistall-Heuhitte E Gebaude volistandig erhalten, bewohn- und benutzbar
HE |Wohnhitte =0 Sehr guter Zustand (aktuell benutzt)
H7 |Nicht zuordenbarer Hattenrest ;
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Exemplarische Vegetationsaufnahme

S e e A I A I o e e e e e e e e e R e L % (00 0 P N S 0 o e e S 0 +
| Projekt: AKRB93 ||Bearbeiter: Egger || Aufnahmegrofie: 25 m?|
| Aufnahme: 0002 ||ort: Mértschach || seeh&he: 1.760 m |
| | |vegetationstyp: Verheidetes Nardetum || Exposition: Osten |
] 21.07.1993 ||Gelande: Mittelhang, wellig, buckelig || Neigung: Zaiea]
oo oo mm e b ————————— +
Lage: Almgebiet -Rettenbach, bei Preimes-Kasa, unterhalb der "jungen" Planiefliche

unterhalb der Straffe, ca. 10 m von planierten Bereichen entfernt,

oberhalb eines Holzstangen-Zaunes, zwischen

Klaubsteinhaufen (ndrdlich) und 12 m hohen Larchen (slidlich)
Bemerkungen: Ehemals gemiahte Wiese, aktuell nicht mehr gemaht, Vergleichefliche zu

Lateiniecher Name:

Aufnahmeflache Nr. 1!

Pleurozium schreberi (Brid.)Mitt. ,
Anthoxanthum alpinum A.& D.Love
Arnica mentana L.
Avenella flexuosa (L.)Parl.
Calluna vulgarie (L.)Hull
Festuca nigresgens Lam

Nardus stricta L.

Potentilla erecta (L.)Rauschel
Vaccinium gaultherioides Bigelow
Vaceinium myrtillus L.

Vaccinium vitis-idaea L.
Hieracium pileosella agg. L.
Homcgyne alpina (L.)CASS.

Luzula sp.

Poa alpina L.

Polytrichum strictum Funck , MS
Rhytidiadelphus triquetrus ,
Trifolium pratense L.
Agrostis capillarie

Avenula versicolor

Briza media L.

Campanula barbata L.
Gentiana acaulis L.

Geum montanum L.

Hieracium sylvaticum (L.)L.
Leontedon hispidus L.
Luzula luzulcides (LAM.)DANDY et WI
Luzula pilosa (L.)Willd.

Melampyrum sylvaticum agg.
Myosotis sylvatica agg.

Pedicularis tuberocsa L.

Persicaria vivipara

Phyteuma orbiculare agg.

Picea abies (L.)KARSTEN

Poa alpina L.

Polygala sp.

Peeudorchis albida (L.)A.& D.Lbéve
Pulesatilla alpina ssp. austriaca
Ranunculue nemorosus DC.
Selaginella selaginoides (L.)PB.ex
Thesium alpinum L.

Thymus pulegiocides L.

Veronica alpina L.

Larix decidua MILL.

Polygala vulgaris L.

Stellaria graminea L.

Gesamtanzahl der Arten:
Anzahl der Rote-Liste-Arten (RL):

Anzahl der teilw. gesch. Arten
Anzahl der vollk. gesch. Arten :
Summe der geschiitzten Arten (GA): -

DG Deutescher Name:

(planiert) maRig friech, mafig ndhretoffarm,

sauer!
Zeigerwerkte

RL: GA: LTK FFT RS F¥N:

3 Rotstengelmoos -
2 Alpen-Ruchgras 7 3 6 2.9 -
2 Arnika g 944 5 3 2 1
2 Drahtechmiele 6 2 2 3 o
2 Besenheide 8 3 11 0
2 Horst-Rotschwingel 7 4 32 4
2 Borstgras ; 8 3 22 2
2 Tormentill, Blutwurz 6 3 2 2
2 Alpen-Rauschbeere 83 4 S 32 0
2 Heidelbeere, Blaubeere 5 = 23 0
2 Preiselbeere 5 5 4 21 0
1 Langhaariges Habichtekraut 7 34 2 0
1 Alpen-Brandlattich 642 6 4 2 1
1 Haineimsee 0
1 Alpen-Rispengras 7-3 5° 5 7 0
1 Steifes Vielhaarmoos 0
Ms 1 Runzelbruder -
1 Rot-Klee 7 3 )
+ Rotes Strauflgras 7 2 4 4 -
+ Bunthafer §H393 5 32 0
+ Zittergras 8 3 2 5
+ Bartige Glockenblume 7-2.4 5 12 3
+ Silikat-Glockenenzian vg 824 5 22 0
+ Berg-Nelkenwurz 7 2 2 0
+ Wald-Habichtskraut 0
+ Wiesen-Léwenzahn 8 i s 7 6 5
+ Weissliche Hainsimse 4 4 5 3 4 2
+ Haar-Haineimse 2 3 5 4 2
+ Wald-Wachtelweizen -
+ Wald-Vergifimeinnicht 6 38 5 7 -
+ Knollen-Lausekraut 8 3 3 3 3 =
+ Knéllchen-Knéterich 72 Sw 42 -
+ Kugelige Teufelskralle 5
+ Fichte 3 8 -
+ Alpen-Rispengras 735 5 7 1]
+ Kreuzblimchen =
+ Héswurz vg 8 42 5 2 2 (1]
+ Kleine Alpen-Kuhschelle -
+ Hain-Hahnenfuf 6 4 5 6 1
+ Alpen-Mocefarn Gy ST 7 3 0
+ Alpen-Bergflachs 8 34 4 8 2 1]
+ Arznei-Quendel 8 4 4 2l 0
+ Alpen-Ehrenpreis T2 2 6 3 1]
- Larche 8 6 4 3 o
- Gemeines Kreuzbliimchen ) LI 3 2 1
- Gras-Sternmiere 6 5 4 3 2
Mittlere Zeigerwerte

————————————————————————————————————————— + dmmmm e e mm—am
46 | | Lichtzahl L: 6,9 |
1| | Temperaturzahl T: 2,9 |

| | Kontinentalititszahl K: 3,5 |

o | | Feuchtezahl F: 4,9 |
2| | Reaktionezahl R: 2,9 |

2 | | stickastoffzahl 8: 2,6 |
----------------------------------------- + e e Y e

Mittlerer Futterwert FW: 1,1
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| Projekt: AKRB93 | |Bearbeiter: Egger || Aufnahmegrése : 36 m? |
| Aufnahme: 0004 ||Ort: Mortschach || Seehéhe: 1.780 m |
! | |[Vegetationstyp: Riesenstraufgras - Kunstwiese || Exposition: Osten |
| 21.07.1993 ||Gelande: Mittelhang - Verebnung || Neigung: 50 |
e mm e B B e e e T +
Lage: Almgebiet-Rettenbach, direkt im Osten vor der Preimeskasa-Hitte,
ca. 40 m unterhalb der Strafie
Bemerkungen: Im vorigen Jahr (1992) planierte und einge-
sahte Kunstwiese, miafiig frisch, miRig nihr-
stoffreich, mit Festmist gediingt, lickiger
Bestand aktuell noch nicht gemiht!
Zeigerwerte
Lateinischer Name: DG Deutscher Name: RL: GA: LT K F FT R S8 FW:
Agrostie gigantea Roth. 4 Riesen-Straufigras 7 3 8 7 6 7
Trifolium repens ssp. repens 3 Weifi-Klee 8 E 6 6 -
Phleum pratense agg. 2 Wiesen-Lieschgras 7 55 7 8
Cynosurus cristatus L. 1 Weide-Kammgras B8 5,3 8§ 4 6
Festuca pratensis Huds. 1 Wiesen-Schwingel 8 3iE 6 8
Festuca rubra agg. 1 Rot-Schwingel
Poa alpina L. 1 Alpen-Rispengras 735 & 7 0
Hieracium pilosella agg. L. + Langhaariges Habichtskraut 7 3 4 2 0
Lotus corniculatus agg. + Hornklee i
Myosotis sp. + Vergifimeinicht -
Ranunculus acrie agg. + Scharfer Hahenfufs -
Trifolium pratense L. + Rot-Klee 7 3 7
Campanula scheuchzeri Vill. - Scheuchzere Glockenblume 824 5§ 3 3
Rumex acetosa L. - Wiesen-Sauerampfer 8 6 4
Artenzahlen: Mittlere Zeigerwerte:
F o e e e e e e e e e e e e s e s e s s e e e r e e m .- + B e +
| Gesamtanzahl der Arten: 14 | | Lichtzahl L: 7,4
| Anzahl der Rote-Liste-Arten (RL): 0 | | Temperaturzahl J ke ) !
| | | Kontinentalititszahl K: 3,6 !
| Anzahl der teilw. gesch. Arten : o | | Feuchtezahl F: 5,7 |
| Anzahl der vollk. gesch. Arten : o | | Reaktionezahl R: 6,5 |
| Summe der geschitzten Arten (GA): o | | stickstoffzahl 8: 5,7 |
e S + g e e e e +

Mittlerer Futterwert FW: 6,8
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| Projekt: AKRB93 ||Bearbeiter: Jungmeier
| Aufnahme: 0018

Lage:

Bemerkungen: Kuppe, windgefegt,

Lateinischer Name:

22.07.1993

Almgebiet-Rettenbach, bei Rettenbacher Kaea
ca .

| |ort: Mértechach

| | Vegetationetyp: Birentraubenheide
| |gelande: Oberhang - Kuppe
+ 4

400 m oberhalb (westlich) der Hitte

teilweise offener Boden.

DG Deutscher Name:

|| Aufnahmegréfie: 36 m?|
|| Seeh&he: 2.040 m |
|| Exposition: Osten |
|| Neigung: 15 °

Zeigerwerte
RL: GA: LTK F FT R S8 FW:

£

£

N oW [ [ ] NN W N

oo W

o

zwergstrauchreich, praktisch kaum beweidet, flechtenreich;

i 0
5405
2400
3
R
0
0
0
0
0
21 .
2
3 A0 !
A ek |
e |
0
5 |
1-
Tl
2 5B
3_

WoW b W
W w o o o

Calluna vulgaris (L.)Hull 3 Besenheide 8 3
Nardus stricta L. 2 Borstgrase 8 3
Vacecihium gaultherioides Bigelow 2 Alpen-Rauschbeere 8 34 5
Vacecinium myrtillus L. 2 Heidelbeere, Blaubeere 5 5
Vacecinium vities-idaea L. 2 Preiselbeere 5 5 4
Cladina arbuscula (Wallr.)Rabenh. , 1 Rentierflechte
Cladina rangiferina (L.)Web. , MS 1 Rentierflechte
Juniperus communis esp. alpina , 88 1 Zwerg-Wachholder 95 27 4
Loiseleuria procumbens (L.)Desv. 1 Alpenazalee vg 923 5§
Polytrichum strictum Funck , MS 1 Steifes Vielhaarmooas
Saponaria pumila Janch.ex Hayek 1 Zwerg-Seifenkraut vg
Antennaria dioica (L.)Gaertn. + Gewdhnl. Katzenpfétchen - r 8 4
Arnica montana L. + Arnika - r 944 5
Avenella flexuosa (L.)Parl. + Drahtsechmiele & 2
Avenula versicolor + Bunthafer 923 5
Carex pilulifera L. + Pillen-Segge 6 AqUE 5
Cetraria ielandica (L.) Ach. , MS + Ielandisches Moos
Empetrum hermaphroditum Hagerup + Zwittrige Krdhenbeere vg
Hieracium alpinum agg. + Alpen-Habichtekraut 833 5
Homogyne alpina (L.)CASS. + Alpen-Brandlattich 6 42 6
Leontodon helveticue Mérat emend.Wi + Schweizer Léowenzahn 834 5
Luzula alpina + Alpen-Hainsimee 7 6
Melampyrum sylvaticum agg. + Waldwachtelweizen
Phyteuma hemisphaericum s.str. L. + Grasblittr. Teufelskralle 80254 U5
Pinuse cembra L. + Zirbe Eg s D E
Rhododendron ferrugineum L. + Rostblattrige Alpenrose kg 7 34 &
Campanula barbata L. - Bartige Glockenblume 7254 5
Campanula scheuchzeri Vill. - Scheuchzere Glockenblume a24 5
Luzula multiflora s.lat. - Vielbliitige Hainsimee 7 [
Artenzahlen: Mittlere Zeigerwerte:
e + oo m +
| Gesamtanzahl der Arten: 29 | | Lichtzahl L:
| Anzahl der Rote-Liste-Arten (RL): 204 | Temperaturzahl T:
! | | Kontinentalititszahl :
| Anzahl der teilw. gesch. Arten : 2 | | Feuchtezahl F:
| BAnzahl der vollk. gesch. Arten : 1| | Reaktionezahl R:
| Summe der geschiitzten Arten (GA): 5 | | stickstoffzahl S:
e e + Ao o +
Mittlerer Futterwert FW:
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Lage:

Rettenbach-Gemeinechaftealm, oberhalb Viekasa.

Bemerkungen: Niedermoor, gegliedert in Schlenken und Bulte
aktuell ragen Bulte 0,3 m tber Waeser, dirften teilweise trocken fallen,
stark verheidet; saures Niedermoor - Zwischenmoorcharakter (Torfmooce!).

Hmmmmmmm oo e T $mmmmmmmmmmmmmmaemeooao o -o
| Projekt: AKRB93 ||Bearbeiter: Egger, Jungmeier || Aufnahmegroéfe: 6 m?|
| Aufnahme: 0020 ||Ort: Mértechach || Seehéhe: 2.040 m |
| | |Vegetationstyp: Niedermoor || Exposition: keine |
| 22.07.1993 ||Geléande: Hangschulter-Verebnung || Neigung: or o
i S s e S s S e e e e e e e e e T e e e e e e e e e e e e e s S T -

Zeigerwerte
Lateiniecher Name: DG Deutscher Name: RL: GA: L TK F FT R S FW:
Calluna wvulgarie (L.)Hull 2 Besenheide a 3 1 [ o
Loiseleuria procumbens (L.)Desv. 2 Alpenazalee vg 243 5 3% 1}
Nardue stricta L. 2 Borstgrae 8 3 w 22 2
Carex nigra agg. 1 Wiesensegge -
Carex paupercula Michx. 1 Alpen-Schlammeegge 3 0
Carex pauciflora Lightf. 1 Wenigbliitige Segge 3 945 9 eyl 0
Cetraria islandica (L.) Ach. , MS 1 Isliéndiesches Moos 0
Cladina arbuscula (Wallr.)Rabenh. , 1 Rentierflechte (1]
Juncus filiformis L. 1 Faden-Simse 7475 8 4 3 1
Polytrichum strictum Funck , MS 1 Steifes Vielhaarmoos o
Vaccinium gaultherioides Bigelow 1 Alpen-Rauschbeere 834 5 32 o
Vaccinium myrtillues L. 1 Heidelbeere, Blaubeere 5 B 23 0
Vaccinium vitis-idaea L. 1 Preiselbeere 5 5 4w 21 o
Carex echinata Murray + Stern-Segge 8 x It S A o | 1
Carex sp. + Segge 0
Crepie aurea (L.)Cass. + Gold-Pippau el LS 57 4
Eriophorum scheuchzeri Hoppe + Scheuchzers Wollgrae L jis ) 9 u 42 0
Melampyrum sylvaticum agg. + Waldwachtelweizen -
Potentilla erecta (L.)RAuschel + Tormentill, Blutwurz 6 3 2 2
Sphagnum rubellum 3 Torfmoos
Artenzahlen: Mittlere Zeigerwerte:

Fem RS m s S e e e S S s e e e S e + e et b e S b e L e e e e T T +
| Gesamtanzahl der Arten: 19 | | Lichtzahl L: 7,6 |
| BAnzahl der Rote-Liste-Arten (RL): 241 | Temperaturzahl T: 2,8 |
! | | Kontinentalititszahl £.3,8 |

| Anzahl der teilw. gesch. Arten o | | Feuchtezahl : 6,5 |
| Anzahl der vollk. gesch. Arten : it | | Reaktionaszahl : 2,5 |
| Summe der geschiitzten Arten (GA): 1| | Sstickstoffzahl 8: 2,0 |
e et R + B +
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Vegetationstabelle

Aufnahmenummern 21211(444414|4(4]11{33000112332)1232/23203(313|003}002420(11
0|2|8(456018|7(1|79]15237026064 |6123|77568(334(899]|149285(45
Vegetationstyp Z|G|B L Z|L|B B B B M G 5 F
M(H|H Z F|s8 3 38 M W W W X
il h
A
H
1 Rhododendron ferrugineum L. 15 ). |1]+]2322+. |2|13]22]2. .4 nv ] iena] et e e 5| b
2 Dicranum fusescens SM. , w b s L] o] [ st e L R Mo B er o Bt e | Fpent s | Forcieiaes | cronio] (e Isserean | (1
3 Empetrum hexrmaphroditum Hagerup LI I o (e (e S 5 F e e et [ e A s e 3
4 Loiseleuria procumbens (L.)Desv. 6 (2|31 |eecaes|2f] o l]ennnnn Chpere | e M e P Mo o e .
5 Hieracium alpinum agg. A I A e O O O e FIFT AT I .
6 Cetraria islandica (L.) Ach. , M8 T L2+ eddaia]alelot] essasivmansn [naedavsns]saa]svsi|esassia]an
7 Cladina arbuscula (Wallr.)Rabenh. , MS R e 3 S e B | B B e e s Simibtal loess u e e o e .
8 Carex curvula sesp. curvula L L e ) () P N 8 o5 (B saRa s R | s s 5
9 Juncus trifidus agg. ) 1 S | (et A I el (PR, S SR ] | e )
10 Primula minima L. R L (B30 ] Bt I R L) (e e e, 0 S S0 I e S e e | R e ay
11 Huperzia selago (L.)Bernh.ex Schrank & M. 3 :|.|.|.[.++ N el i PSeR e G | RS Fal LA S g
12 Lonicera nigra L. 2 ). ]*e- ol Al 5w s e S| e | e Feitete :
13 Poa nemoralis agg. T el I [ (i e Al Ll S O Pl o Tl hoas wiuinsd o hle gty i
14 Calamagrostie villosa (Chaix)J.F.Gmel. a B Y (65 [l (o S Al o s G SN SR o | e v
15 Lonicera nigra L., 88 2 [ e [ o e R N T PR e e e aes e (ST [ .
16 Cladina furcata [Huds )8chrad. , MS GO P S ] (G N B S S| Far il |k Rk "
17 Dicranum scoparium , MS R L e ] [ [ s ol ) A (e R Rl (| AT sl e B 7
18 Ranunculue platanifolius L. e VE (R [P 1R [ o B o] ] (] (I e | e T ) o [ .
19 Hylocomium splendens (Hedw.) Br. , MS o b Vel (163 B [ Sl el (25 [0 [t et mieci| [ty | oo b i || o
20 Calamagrostis sp. s KO (B (R R e e . LS| (PSR e Bl SRR R . .
21 Carex brunnescens Poir. el ol o] el Bo | 1 B ] (e e | | | b ‘ =l et o c
22 Lycopodium clavatum L. W BN 165 ] ] [ s Al [ el WA B [rarn o B LR 7
23 Gymnocolea inflata (Heinr.)Dum. , MS o RO I S . s, Pl [FIPEREE [ [ER e
24 Peltigera praetextata , MS L ]| sfas*s ol I O OO P 0D saifone]onein
25 Cladina gracilie (L.)Willd. , Ms = B (i (i e e e [ () S0 (e ) (S| BASRERRAE R [ Ca
26 Cladina stellaries (Opiz) Pouz. et Vezda B2 O 5 L e bt Moot | ] Bl et Dottt e | i | bsrnvoe fovrienl | o] fomseio ros] |
27 Sphagnum subsecundum Nees. , M3 d R 3 (G NS e S s @] sivan iaisie s voae lnisines saafans]lasiees
28 Furzia pauciflora (Dicks.)Grolle , M3 s B | i o P T R R S| e el (s [ i
29 Cephalozia sp. , MS Lt PR ) TR ) B PP [P IRERTRIrel e LRI (e
30 Aulacomium palustre (Hedw.)Schwaegr. , M 1 :|.|. sEsral A el R RS et Best ) b R (R e
31 Oreochloa disticha (Wulf.)Lk. > R 1 ] (o] et L ad ol [FOTer ] e | P T, It PR e
312 Dryocpteris dilatata (Hoffm.)A.Gray <5 | |G b i engl bl Bt e I A S e | et . il e s
33 Oxalis acetosella L. 4 5] h s s oall bl fa B (GRS B Rt s bt . ] et
34 Gymnocarpium dryopteris (L.)HNewm. 2 1]+ G Tl () ) R R e | e : e e
35 Pinus cembra L. , 1.BS L e bl B ] ) ) PR [ Bt )| I - ey [ T
36 Picea abies (L.)Karsten , S8 6 1l 4 b ) R e B BRER B WIS e | s . ) SRR
37 Pinue cembra L. , 88 L B [ S B L L e L e B Tt + Py . o] [ s
38 Larix decidua Mill. , 1.BS LR 1 1S 2211211 2] xR i il ¥ Tl e
39 Picea abies (L.)Karsten , 2.BS o (R (5] Lo (5 Tt B ol ] S s B s e | e e |t e e e .
40 Pinue cembra L. , 2.BS (T P Sl S e e L O SR IR el Il B Iy [ :
41 Larix decidua Mill. , 88 I P I ) RS- T ) R [ S rin [REEER RS B e i i
42 Larix decidua Mill. , 2.BS L et () B o e ) o L e e [t B Bl [ ¢
43 Picea abies (L.)Karsten , 1.BS o1 (P ) B s e L 1 5 NP o e P e el | ee sias P 1 i
44 Juniperus communis L. I 1 B e [ st ) RNl (R e e s e S e [ :
45 Vdccinium myrtillus L. 34 :|1]|+|2](433332|4|2|13]122222223212 |1+1+|12+4.2|+..]. .
46 Pinue cembra L. 19 :]|.|-|+|222222|2 |- |1-|2+a-ssttea=]uvaaltones]nsn]s v
47 Saponaria pumila Janch.ex Hayek = Eea B 1 e B e ol [ N W BOR e  wr e T ey e AT S G
48 Cladina rangiferina (L.)Web. , MS Lo L] fak] fe & b o 10 LSS, C e 0 o ) P A [ 10 FON G
49 Avenella flexuosa (L.)Parl. PV B Y B B TR U B BN EETTSERRCT I BROEY FRRS TN PORE POS
50 Phyteuma orbiculare agg. e ] B L e B e e R e P el [ b o B o) M
51 Larix decidua Mill. 19 :].|.f.|22222. |1 |2|2.|22--24. 224 |eeueaetiafonc].nn
52 Picea abies (L.)Karsten o B o om0 [ s B B B B S B 16 BRI B B B St Rl el o PRPE IS
53 Vaccinium gaultheriocides Bigelow 26 :|113|2]..13.2]2].]211122211222212|2.22|22+..}.c)-:-
54 Polytrichum strictum Funck , MS Lo s B 1 O e st el et el [ G i eio il Fiiee vl el Wi bl I L
55 Phyteuma hemisphaericum e.str. L. ¢ [ e o I ) e | Iy [ e st S0 3 o o g et B SR e
56 Vacecinium vitis-idaea L. 29 :|1]|+|2]|+22212].|21}11]22221222211 2.2 ). 2+ +)eco]onn]aninnn
57 Melampyrum sylvaticum agg. b3 B B I ) S B S (R B s T S SR |l et
58 Leontodon helveticus Mérat emend.Widd. 1d i) |14 |cacttd] ]|+t ituniinns ++|+2.1 G [0 (Bt e
59 Avenula versicolor L. 19 :|.|#|#]---#++].|.]-1|14%++1.-12.|~-..1 | W] (et ot ] [
60 Calluna vulgarie (L.)Hull 22 ]2l 13522 e 22222142222 g 5 [ S (o [ e [
61 Thymus pulegiocides L. 9 S5 ek s o =an Bl B L T Ul s R IR SRGLR ISR (] [ N 3
62 Pleurozium schreberi (Brid.)Mitt. , MS FoolElel b o ] A 32 UL el e [l e et :
63 Maianthemum bifolium (L.)F.W.Schmidt FIET I ) e b ] o ] B [ e s, | [an ey [t et i) e [
64 Solidago virgaurea L. LY O fl2 | (R e | Bt g B o o g o e o et | [aopine | B e WS B e -
65 Pulsatilla wvernalis (L.)Mill. ¢ VR H Lo [ o P e [ ] PR & B ) el iyt e i (It 1
66 Arnica montana L. 29 |4+ +224].|2]+2]22222222102 | 441, |21, |424]).aaf-0nnnn 5
67 Homegyne alpina (L.)Cass,. TR O I 6 0 6 I S (65 B 6 5 % s TS ) O, TG W s O O (RS (NN [ ) [
68 Hieracium sylvaticum (L.)L. i SN (S I R U T S B B [ RS SE T  EPR S e e
69 Veronica alpina L. B ]| e e e il s ] sindie b et ® | = sl e s ] st Leata | s v oy
70 Anthoxanthum odoratum agg. L S W B B B el sl Al | o 1 U B bt 1 St Ve DSRel I ) el B e
71 Hieracium lactucella Wallr. LI P ] L] R Bl B R o i LR ] RN B e et R L i
72 Persicaria vivipara (e ] o] (04 B i 1 ] IS KRR e S ] P [ LAY L] e Ll ik
73 Hieracium hoppeanum Schult. bl b b (Rl B ] ol ) Fisl ey st sl o il B i VoS | G [ S i
74 Nigritella nigra 6 tlefa)c]asinnaafalsa]inssamam=a]oaaia] =] aiiaii]aasinn .
75 Luzula pilosa (L.)Willd. o o ] P PO P B ot B M [ e ) e | P o Lt e (e B
76 Juniperus communie sep. alpina , S8 22 vlolFlL s |G ll32 22 2 122w |2 w L L o | Rha] vl i vnns
77 Euphrasia minima agg. Lo | | ] (2] B F B3] B R, B e o B ookl o seareese ) |iesre] W] raisirnny (55
78 Sempervivum montanum L. p B I Bl o Bl s x| k] R B ke el | B e sl et g il B - R
79 Cerastium ep. o ] HERAERR] o S Pt e [CnRe | W S B ey (Pl S o
80 Carex Bp. ¢ A T [ I O [ (PR IR S [l [ [Pl [
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105
106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
123
130
131
132
133
134
135
136
137
138
1339
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170
171

Carex pilulifera L.

Carex pauciflora Lightf,

Juncue filiformie L.

Carex echinata Murray
Eriophorum scheuchzeri Hoppe
Soldanella pusilla Baumg.
Thymus alpestrie Tausch ex Kern.s.str.
Cirsium spincsissimum (L.)Scep.
Prunella vulgarie L.

Crocus albiflorus Kit.ex Schult.
Selaginella selaginoides (L.)PB.ex Schr.
Pulsatilla alpina

Polygala sp.

Rhytidiadelphus triquetrus , MS
Luzula sylvatica

Carex digitata L.

Antennaria dieoica (L.)Gaertn.
Gentiana verna L.

Pinguicula ep.

Erigeron sep.

Ranunculues montanus agg.
Vacecinium uliginosum agg.
Polygala chamaebuxus L.
Sempervivum tectorum L.

Carex ferruginea agg.

Jovibarba arenaria (Koch)Opiz
Hypericum maculatum agg.
Festuca ovina agg.

Knautia maxima

Campanula sp.

Anemone nemorosa L.

Tussilago farfara L.

Gentiana acaulis L.

Pedicularis tuberocea L.
Peseudorchis albida (L.)A.& D.Lbve
Galium anisophyllon

Gymnadenia conopsea (L.)R.BR.
Carlina acaulis L.

Botrychium lunaria (L.)SW.
Geranium sylvaticum L.

Carex caryophyllea Latourr.
Nardus stricta L.

Hieracium pilosella agg. L.
Thymus praecox ssp. polytrichus
Viela biflora L. .

Luzula alpina

Festuca nigrescens Lam
Campanula barbata L.

Potentilla erecta (L.)R3uschel
Luzula multiflora e.lat.
Agrostis rupestris All.

Carex leporina L.

Carex nigra agg.

Geum montanum L.

Galium pumilum Murray

Silene vulgaris (Moench)Garcke
Luzula luzuloides (Lam.)Dandy et Wilmoktt
Viela sp.

Thesium alpinum L.

Myosotis eylvatica agg.
Polygala wvulgaris L.
Helianthemum nummularium agg.
Euphrasia sp.

Lotus alpinue (Ser.)Ramond sensu Zertova
Gentianella germanica agg.
Ajuga pyramidalis L.
Anthoxanthum alpinum A.& D.Love
Potentilla aurea L.

Vercnica officinalis L.
Agrostis capillaris

Leontedon hispidus L.
Chaerophyllum hirsutum agg.
Crepis aurea (L.)Cass.
Leontodon autumnalie L.

Sagina saginoides (L.)Karsten
Sibbaldia procumbens L.

Poa alpina L.

Cerastium holosteoides Friee emend.Hyl.
Campanula scheuchzeri Vill.
Hieracium sp.

Luzula sp.

Lotus corniculatus agg.
Trifolium pratense L.

Stellaria graminea L.
Ranunculus nemorocsus DC.

Silene nutans agg.

Phyteuma persicifolium
Veratrum album L.

Hypochoeris uniflora agg.
Thymus praecox agg.

Euphrasia rostkoviana agg.
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172 Alchemilla vulgaris agg.

173 Achillea millefolium agg.
174 Trollius eurcpaesus L.

175 Veronica serpyllifolia L.
176 Gentiana punctata L.

177 Deschampsia cespitosa agg.
178 Poa eupina Schrad.

179 Barteia alpina L.

180 Urtica dicica L.

181 Plantago major L.

182 Stellaria media agg.

183 Chenopodium bonus-henricus L.
184 Poa sp.

185 Rumex acetosa L.

186 Phleum alpinum agg.

187 Taraxacum officinale agg.
188 Rumex obtueifelius L.

189 Festuca rubra agg.

190 Cynosurus cristatus L.

191 Phleum pratense s.str. L.
192 Agrostis gigantea Roth.

193 Trifolium repens ssp. repens
194 Rumex acetosella s.lat.

195 Tripleurcespermum inodorum (L.)C.H.Schulkt
196 Alchemilla sp.

1197 Myosotis sp.

158 Poa annua agg.

199 Petrorhagia eaxifraga (L.)LK.
200 Holcus mollis L.

201 Festuca pratensis Huds.

202 Ranunculus acris agg.

203 Trisetum flavescens agg.

204 Leucanthemum ircutianum DC.
205 Rhinanthus glacialis Personn.
206 Trifolium medium ssp. medium
207 Poa trivialis agg.

208 Thymus sp.

209 Veronica chamaedrys agg.

210 Phleum hirsutum Honck.

211 Silene dioica (L.)Clairv.
212 Hieracium aurantiacum L.

213 Dactylis glomerata agg.

214 Primula veris L.

215 Leucanthemum wvulgare agg.
216 Vicia sepium L.

217 Plantago lanceolata L.

218 Angelica sylvestrie L.

219 Anthyllies vulneraria L.

220 Pimpinella major (L.)Huds.
221 Heracleum sphondylium L.

222 Briza media L.

223 Poa pratensis agg.
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Anmerkungen
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12
13

14
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ENGELMAIER (1980)

ZWITTKOVITS (1974)

Vergl. z.B. die bekannte Entstehungssage der
Pasterze und anderer Gletscher, die zur Bestra-
fung tbermitiger Bauern préachtige Almen unter
sich begruben oder auch jene hundert Hiittenre-
ste, die im Bereich der heute ungenutzten "Tau-
ernméhder” (Mallnitz, EGGER, 1994) erhoben
wurden.

Die erste staatliche (und offenbar stattliche) Un-
terstitzung der Almwirtschaft erfolgte im 19.
Jahrhundert durch den Ackerbauminister Graf
Potocki, was von den Zeitgenossen folgender-
maBen gesehen wird: "Eine Subventionierung
von 1000 fl zur Hebung der Alpenwirthschaft war
das Samenkorn, welches von der reichen Saat,
mit der alle Felder der Landescultur bedacht
worden sind, - auf unseren Alpenboden fiel."
(K.K. LANDWIRTSCHAFTSGESELLSCHAFT,
1873)

Nicht einmal in der aktuell sehr heftig gefiihrten
Kulturlandschafts-Diskussion stehen die Alm-
landschaften in irgendeiner Weise zur Debatte.
Eine ebenso detailreiche wie kritische Diplomar-
beit von FOLSCHE (1993), auf die im Text
mehrfach Bezug genommen wird, hat die dies-
bezlgliche Entwicklung im Go6Bnitztal (Heiligen-
blut) analysiert und als Chronologie der unzurei-
chenden Erfolge" charakterisiert.

Vergl. z.B. BRUGGER & WOHLFARTER
(1983), HUBATSCHECK (1988), ZWITTKOVITS
(1974), u.v.m,

Z.B. werden auf Osterreichs Almen jahrlich meh-
rere 100.000 Stiick Vieh aufgetrieben, wodurch
die Heimbetreibe um etwa 500.000 t Heu entla-
stet werden.

Fur viele Menschen ist ja die alpine Kulturland-
schaft schlicht die "Natur pur". '
FOELSCHE (1993)

Vergl. NOPP (1988) oder MOSER (1950). Es ist
dennoch bemerkenswert, wie wenig umfassen-
de, systematische Arbeiten zu diesem Thema
vorliegen.

SAULDER (1967)

Der langjahrige Vorsitzende des Oesterreichi-
schen Alpenvereins Louis OBERWALDER, an-
laBlich des Symposions "Alpenverein - Partner
der Einheimischen?", in Déllach 1991.
OBERWALDER, ebenda

OBERWALDER (1990)

Im Mdlital beispielsweise geriet der Alpenverein
mit seinen massiven Protesten gegen die 6kolo-
gisch bedenkliche Errichtung eines Sommer-
schigebietes am Wurtenkees in offenen Konflikt
mit Teilen der (bauerlichen) Bevélkerung.
OBERWALDER (1990)
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HASSLACHER (1984)

Gottfried RISSLEGGER, Bauer und Lehrer am
Rettenbach

OBERWALDER (1990)

Vergl. HILGERS, 1986

Erstellt von OAR-Regionalberatung GesmbH
(1994). Das regionalwirtschaftliche Konzept
(RWK) ist ein strategischer Rahmenplan zur Er-
arbeitung eines "optimierten Gesamtentwick-
lungspfades"”. Das RWK flr den Bezirk Spittal ist
in besonderem MaBe auf die Forderungsbedin-
gungen durch die EU (Ziel 5b-Gebiet) ausgerich-
tet.

Die zu diesem Punkt vorgeschlagenen MafRBnah-
men (z. B. Erh6hung der Almauftriebspramien)
sind wohl eher als Diskussionspunkte gedacht
und zeigen, wie groB hier der Bedarf nach de-
taillierten Unterlagen und konkreten Vorschla-
gen ist.

"Alpen in Not", 20. - 22.4. 1990 in Salzburg,
OeAV.

Séamtliche betriebswirtschaftlichen Erhebungen
und Berechnungen wurden von Alois Lackner,
Lehrer an der landwirtschaftlichen Fachschule
Litzelhof, durchgefiihrt.

Vergl. z. B. LOHR (1990)

Die pflanzensoziologische Methode nach
BRAUN-BLANQUET (1964) beruht auf der Be-
obachtung, dafB unter bestimmten Standortsbe-
dingungen mehr oder weniger konstante Arten-
garnituren auftreten, die sich zum Typus einer
Assoziation (Pflanzengesellschaft) abstrahieren
lassen. Die Dokumentation der Pflanzengesell-
schaften erfolgte anhand dieser Methode, ein-
zelne Beleg-Aufnahmen sind dem Anhang bei-
gefligt. Die Auswertung und tabellarische Aufbe-
reitung erfolgt tiber die Vegetationsdatenbank
"flopo" (EGGER & SENITZA, 1993) bzw. das
numerische Vegetationsprogramm Twinspan
(HILL, 1979; bzw. REITER, 1992)

Die Erhebung ist eine multiparametrige Erhe-
bung, wobei jeder einzelnen (anhand des Luftbil-
des gegliederten) Flache die Summe der Para-
meter zugewiesen wird.

Verwendung finden Arc/Info Rev.6.1 auf einer
Sun-Workstation mit einem Info-Datenbanksy-
stem. Grundlage fiir die Adaptierung der Daten-
bank bildet das Formblatt mit etwas mehr als 80
Variablen.

Als natiirlich-potentielle Vegetation sind
groBflachig montane Fichtenwélder und subalpi-
ne Larchen-Zirbenwalder mit dariiber ansch-
lieBenden (sub-)alpinen Zwergstrauchheiden
anzunehmen (WAGNER, 1989; FRIEDEL, 1956,
MAIER, 1974).

TROSCHL (1980)

Vergl. auch JANSCHE in: OeAV (1990)
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Es treten vor allem Kryptogame (niedere Pflan-
zen) auf, die als wechselfeuchte Arten im Be-
reich hoher Luftfeuchtigkeit gute Bedingungen
vorfinden. In grof3en Bergsturzbereichen kann
es an derartigen "Eisléchern" zu regelrechten
Moorbildungen kommen, wie beispielsweise das
bekannte "Kondenswassermoor" in Tragoi
(Stmk.).

STENGEL (1889) tber "Alpwirthschaft und Alp-
recht"

STENGEL (1889)

KOLAR (1969)

K.K. LANDWIRTSCHAFTSGESELLSCHAFT
(1873)

OeAV (1990)

Vergl. SCHIECHTL & STERN in: GRABHERR et
al. (1993)

Die kleinrdaumige Betrachtung des Gebietes im
Zuge der Erhebung machte die weitere Unter-
gliederung der Waldbesténde notwendig. In ei-
ner tibergeordneten Betrachtung kénnte der ge-
samte Waldbestand diesem Typ zugeordnet
werden.

keine Anmerkung

Die pflanzensoziologische Zuordnung dieser Be-
stéande ist unklar. So beschreiben z.B.
SCHIECHTL & STERN (1985) einen habituell
sehr dhnlichen Stinkwacholder-Larchenwald
(Junipero sabinae-Laricetum), der ebenfalls
durch Nutzung stark beeinfluBt, jedoch durch
unterschiedliche Artengarnituren charakterisiert
ist. Viele Bestande des Untersuchungsgebietes
lassen sich am besten als Birstlingsrasen (Sie-
verso-Nardetum) mit Larchen charakterisieren.
Diese Bestdnde sind daher (s.0.) nicht als Lér-
chenwald kartiert.

Als Beerenheiden sind nur Bestdnde ausgewie-
sen, wo die Zwergstraucher eine Gesamt-
deckung von 80 Prozent Uberschreiten.

Der Schutzstatus fur den Almrausch ist nicht so
sehr aus seiner Gefahrdung heraus zu verste-
hen. Vielmehr gilt der Almrausch neben Enzian
und EdelweiB als die Alpenpflanze schlechthin
und steht eher symbolisch - pars pro toto - fiir
den Schutz der Alpenflora.

Die Art wurde als "RotstrauBgras" eingeséat und
konnte erst im Botanischen Institut Wien eindeu-
tig als die (standortsfremde) Agrostis gigantea
bestimmt werden.

Die "milden" Nardeten sind von GRABHERR et
al. (1993) nicht von den "strengen" abgetrennt.
Die almwirtschaftliche Literatur unterscheidet
aber diese beiden Typen, die vor allem hinsicht-
lich des Ertrages einen unterschiedlichen Stel-
lenwert haben. Nach Beobachtungen im Raum
Kals (EGGER 1994b) wie auch im Untersu-
chungsgebiet Rettenbach, diirfte es sich bei den
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"milden" Nardeten vor allem um (ehemalige)
Mahderflachen handeln.

Die vorgefundenen Bestande sind dem Crepido-
Festucetum commutatae Liidi 1948 ahnlich.
Das Calamagrostidetum villosae Schmid 1923
ist eine Dauergesellschaft, Calamagrostis villosa
tritt jedoch auch in verschiedenen Sukzessions-
stadien auf, die den Zwergstrauchheiden (v.a.
Rhododendretum) zuzuordnen sind.

Aufgrund der geringen GroBe von nur wenigen
m? konnten diese Bereiche oberhalb des "Famili-
enwanderweges Winklerner Alm" nicht in die
Karte aufgenommen werden. Die Bestéande sind
jedoch anhand von Vegetationsaufnahmen do-
kumentiert.

Vor allem die Gesellschaften Rumicetum alpini
Berger 1922 und Poo supinae - Chenopodietum
boni - henrici Kopecky 1979

Im Hinblick auf ihre geringe GréBe konnten die
nur wenige m? groBen Bestande nicht in die Kar-
ten aufgenommen werden.

Darunter befinden sich 17 Kryptogamen-Arten;
es wurden nur jene Arten bericksichtigt, die in
der Vegetation merklich in Erscheinung treten
(Deckungswert < +). Die Determination erfolgte
durch Dr. PETUTSCHNIG (Flechten) und Fr. Dr.
FISCHER-WELLENBORN (Moose).

In den Birstlingsrasen findet sich eine groBe
Zahl von groBblitigen, weit verbreiteten und all-
gemein bekannten "Alpen-Blumen", die in den
verschiedenen Naturschutzgesetzen (traditio-
nell) eine besondere Berlcksichtigung finden.
Es wurde auf 5 Versuchsflachen (Planie Prei-
messer, Planie Kramer, Wiese Preimesser, Wei-
de Hansler, Weide Rettenbachalm) eine stan-
dardisierte "Probemahd" durchgefiihrt. Pro Ver-
suchsflache wurden von drei jeweils 0,5m?
groBen Flachen Graser, Krauter, Zwergstrau-
cher und Moose entnommen. Nach Trocknung
(80°) und Gewichtsbestimmung wurden die
Werte gemittelt und auf ein ha hochgerechnet.
Die Ergebnisse liegen deutlich (iber den Litera-
turangaben (z.B. KUTSCHERA, 1980; TOMA-
SCHITZ, 1990), kénnen aber auf jeden Fall als
relative Ertragsangaben (einzelne Gesellschaf-
ten) herangezogen werden.

DIETL, zitiert nach PRAHOFER (1988)

ELMER & KUSSTATSCHER (1988)

ELMER & KUSSTATSCHER (1988)

ORTNER (1988)

ORTNER (1988)

Vergl. z.B. CERNUSCA (1978), EGGER
(1994b)

D.i. ein Arbeitstag

Wenn in den folgenden Kapiteln von rechneri-
schem "Durchschnitt" die Rede ist, darf nicht
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auBer acht gelassen werden, daf3 dieser auf-
grund sehr unterschiedlicher betrieblicher Rah-
menbedingungen fur den Einzelfall nur bedingte
Aussagekraft hat.

Angaben beziehen sich auf die Ausweisung im
Kataster, tatséchlich ist der Anteil unproduktiver
Flachen gréBer (vergl. Ergebnisse der Gelén-
deerhebungen). Die laut Kataster ausgewiese-
nen unproduktiven Almflachen in einem Ausmaf3
von 28 ha sind in weiterer Folge nicht beriick-
sichtigt, da sie weder auf der Kosten- noch der
Nutzenseite zu Buche schlagen.

Reduzierte landwirtschaftliche Nutzflache (RLN):
Um unproduktive und minderertragsfahige
Flachen "bereinigte" landwirtschaftliche Nutz-
flache.

GVE: eine sog. GroBvieheinheit entspricht 500
kg Lebendgewicht

Der Berechnung sind die Richtwerte des Osterr.
Kuratoriums fir Landtechnik (OKL) zugrunde
gelegt. Der Lohnanspruch wird mit 6S 90.- ange-
setzt, km-Entgelt mit 6S 4,30, die Abschreibung
wird linear mit einer Verzinsung von 3% berech-
net. Die Berechnung beruht auf den Angaben
der Bewirtschafter, teilweise muBten Einzelpo-
sten geschatzt werden.

kStE (Kilo-Starke-Einheit) als MaBeinheit fir den
verwertbaren Ertrag.

Der Lohnanspruch ist insoferne separat zu be-
trachten, als er ja nicht in bar bezahlt werden
muf3.

Einige ausgewabhlte Titel von Fachpublikationen
als Beispiele: "Naturschutz gegen Almsanie-
rung" (SCHNITZER, 1974); "Almwirtschaft und
Naturschutz - Kontrahenten oder Partner" (WE-
BER, 1983), "Landschaftspflegliche Almwirt-
schaft" (ANL, 1984).

Die Rede war dabei sogar von bis zu und iber
100 "Schichten”, die zusatzlich zu den eigentli-
chen Planierungsarbeiten geleistet werden muf3-
ten.

Vergl. GRABHERR & BROGGI (1991)
Anmerkung: Unzweifelhaft werden von der
Berglandwirtschaft nicht jene Uberschiisse er-
zeugt, die Lagerhallen und Zeitungsspalten glei-
chermaBen flllen. Die Diskrepanz, hier Forde-
rung der Produktion, dort deren Stillegung, ist je-
doch unzureichend diskutiert.

PRASCH (1968)

"AufBerdem kam es um die Mitte des 16. Jh. zu
Bauverboten. So befahl die Obrigkeit, daB nach
dem Errichten eines neuen Hauses der Altbau
abgerissen werden miisse, um die Verschwen-
dung von Brennholz zum Heizen zweier Haus-
halte zu unterbinden" (FOLSCHE, 1993)

Es sei auf das diesbezligliche Monumentalwerk
von DINKLAGE (1966) verwiesen.
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K.K. LANDWIRTSCHAFTSGESELLSCHAFT
(1873)

HOHENAUER (1835)

Die Beschreibungen der alten Nutzungsweisen
wurden in den Gesprachen mit den Bauern vom
Rettenbach "gesammelt" und durch Literaturan-
gaben "abgerundet".

K.K. LANDWIRTSCHAFTSGESELLSCHAFT
(1873)

KYSALEK nach: FOELSCHE (1993)

Angabe: Oberer Lader

LOHR (1954)

vergl. HUBATSCHECK, 1988

LOHR (1954)

Angabe: AuBerer Pacher

ORTNER (1988), LOHR (1954)

K.K. LANDWIRTSCHAFTSGESELLSCHAFT
(1873)

Das Isléndische Moos ist eine an alkaloiden
Schleimstoffen reiche Rentierflechte (Cetraria is-
landica), die insbesondere in Zwergstrauchhei-
den und windgefegten Kanten ihren Verbrei-
tungsschwerpunkt hat. :

K.K. LANDWIRTSCHAFTSGESELLSCHAFT
(1873). Uber die Wurzengraberei berichtet ein
Lied (Autor unbekannt): "Im Summa Wuazl'n
grab’n, im Winta Branntwein trag'n."

Vergl. z. B. die Uberlegungen von GUTTEN-
BERG (1898) tiber die "Waldmisshandlung" in
unseren Alpenlandern: "Durch Vortrage von ge-
eigneten Wanderlehrern und volksthiimliche
Schriften misste dahin gewirkt werden, dass die
bauerlichen Waldbesitzer und die Gemeindever-
treter nicht nur Giber die Bedeutung und Wichtig-
keit des Waldes, sondern auch die richtige Art
seiner Behandlung, Pflege und Benutzung auf-
geklart werden. Kaum auf einem anderen Ge-
biete ist die Verallgemeinerung der Wissen-
schaft angezeigter und wiinschenswerther als
auf jenem der Land- und Forstwirtschaft."

Die Erhebung erfolgte durch Ing. Wilhelmer am
11.7.51

Ing. Wilhelmer, am 10,7.51

Ing. A. Albl, am 1.8.57

Vergl. MARTINY (1880), MOTONY (1883)

Der politisch propagierte Anspruch auf Erhal-
tung einer flichendeckenden Landwirtschaft ist
Illusion. Nirgends wird dies deutlicher als im
Almbereich.

Definition der Osterreichischen Koordinationsstelle
fur Kulturlandschaftsforschung (1994): "Kulturland-
schatt ist ein vom Menschen als raumliche Einheit
wahrgenommenes rdumliches System, das sich
aus seiner charakteristischen Naturausstattung und
den Einwirkungen des Menschen ergibt. Kultur-
landschaften sind zu verstehen als Stadien von
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komplexen Prozessen. Diese Stadien sind das Er-
gebnis ihrer soziokulturellen, soziodkonomischen
und naturraumlichen Zusammenhange und Wir-
kungen im Verlauf ihrer Genese und zukinftigen
Entwicklung."

LANGER (1994)

Gerat zur Aufbereitung von Wolle,

Die aktuelle Literatur hat diesbezlglich wenig zu
bieten, dltere Unterlagen und Werke sind in die-
sem Punkt wesentlich ergiebiger.

DaB die bauerliche Tradition zur gemeinschaftli-
chen Problemltsung flir viele Aufgaben der heu-
tigen Gesellschaft als Vorbild dienen kénnte, sei
nur am Rande vermerkt.

Mitgliederzahlen der ortsanséassigen OeAV-
Sektionen (Stand 1994): GroBkirchheim u.
Heiligenblut: 107, Winklern: 213, Mittleres
Molltal: 207, Mallnitz: 319, Spittal: 2857. Die
Sektion Klagenfurt hat ebenfalls ein Arbeitsge-
biet im Mdlltal und 6126 Mitglieder. Zudem ha-
ben sehr engagierte "auswartige" Sektionen,
wie vor allem die Sektion Holland, in der Regi-
on ein Arbeitsgebiet.

Stufe 0 (Burstlingsrasen, mild / Burstlingsrasen ,
streng / Milchkrautweide; Verheidung unter

105

106

25%, Baumartenanteil < 5%); Stufe 1 (Bdrst-
lingsrasen, mild / Biirstlingsrasen, streng / Milch-
krautweide; Verheidung < 50%, Almrausch <
25%, Baumartenanteil< 50%); Stufe 2 Biirst-
lingsrasen, mild / Milchkrautweide; Baumarten-
anteil < 75%, Verheidung < 75%, Almrausch <
50%, nicht Stufe 1) Stufe 3 (Burstlingsrasen,
streng; Baumartenanteil < 75%, Verheidung <
75%, Almrausch < 50%, nicht Stufe 1)

Stufe 1 (Birstlingsrasen; Anteil Giber 15-jahriger
Larchen > 25%, Baumartenanteil unter 15-jahri-
ger Baume < 15%, Verheidung < 50%); Stufe 2
(Burstlingsrasen; Anteil Uiber 15-jéhriger Larchen
> 25%, Baumartenanteil unter 15-jahriger Béu-
me < 50%, Verheidung < 50%, nicht Stufe 1);
Stufe 3 (Burstlingsrasen; Anteil Uber 15-jahriger
Larchen > 25%, Baumartenanteil unter 15-jahri-
ger Baume < 75%, Verheidung < 75%, nicht
Stufe 2)

Stufe 1 (Goldhaferwiese / StrauBgraswiese);
Stufe 2 (Biirstligsrasen, mild / Milchkrautweide,
Verheidung < 25%, Baumartenanteil < 5%); Stu-
fe 3 (Burstligsrasen, mild / Burstlingsrasen,
streng, Verheidung < 75%, Baumartenanteil <
75%); Generelle AusschlieBungsgriinde (Stan-
dortsverhéaltnisse sehr frisch / feucht / nal3; Nie-
dermoor in Entfernung von weniger als 50 m)
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Fachbeitrdage des Oesterreichischen Alpenvereins - Serie: Alpine Raumordnung
Schriftleitung: Peter HaBlacher (Oesterreichischer Alpenverein,

Nr. 1:

Nr. 2:

Nr. 3:

Nr. 4;

Nr. 5:

Nr. 6:

Nr. 7:

Nr. 8:
Nr. 9:

Fachabteilung Raumplanung/Naturschutz)

HaBlacher, P. u. C. Lanegger: Osterreichisches Gletscherbachinventar. Innsbruck, 1988; 33 Seiten, 2
Karten und 177 Datenblétter.

Tagungsbericht 1. Albert Wirth Symposium "Gamsgrube". (Nationalpark Hohe Tauern - Region Oberes
Molital: Heiligenblut) mit Beitrdgen von J. Kuscher, G. Géartner, A. Draxl, P. HaBlacher, H. Wagner, H.
Hartl, H. Franz, A. Cernusca, W. Burhenne, Th. Hunziker, P. Wérnle, H. Kremser, W. Reichelt, G. Gelb,
W. Jansche. Innsbruck, 1989; 144 Seiten.

HaBlacher, P.(Red.): Sanfter Tourismus - Theorie und Praxis. Markierungen fiir die weitere Diskussion.
Beitrage von |. Mose, A. Draxl und P. HaBlacher. Innsbruck, 1989; 148 Seiten.

Benedikter, G.(Red.): Symposium "Alpen in Not" - Tagungsbericht. Ziele und Strategien fiir einen hand-
lungsorientierten Natur- und Umweltschutz des Alpenvereins fiir die 90er. Beitrdge von Chr. Smekal, H.
Guggenbichler, H. Rohle, H. Katschthaler, W. Retter, W. Bétzing, H. Jungmeier, L. Oberwalder, B. Ze-
drosser, A. Desatz, P. Heiselmayer. Innsbruck, 1990; 68 Seiten.

HaBlacher, P.(Red.): Die Alpen im Mittelpunkt. Einige Beitrage zum 10jahrigen Bestehen der Fachabtei-
lung Raumplanung/Naturschutz des Oesterreichischen Alpenvereins (1981 - 1991). Beitrdge von W. Ret-
ter, K. Weber, P. HaBBlacher, F. Maier, G. Benedikter, D. Wachter u. H. Elsasser, W. Batzing, M. Broggi.
Innsbruck, 1991; 104 Seiten.

Pangerl, K.: Naturinventar Ruhegebiet "Zillertaler Hauptkamm" - Bibliographie. Innsbruck; 1993, 93 Sei-
ten.
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